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Notificaciones Juridica UARIV 2026-02278:

De: Juzgado 10 Penal Circuito Conocimiento - Bogota - Bogota D.C. <j10pccbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado el: lunes, 6 de abril de 2026 3:00 p. m.

Para: radicacion@comisionidentificacionup.co; Notificaciones Juridica UARIV

Asunto: TRASLADO ACCION DE TUTELA 12 INST. 11001310901020260007600 (Al contestar cite este niimero)
Datos adjuntos: 003TutelayAnexos2026-00100.pdf; 009AutoAdmisorio20260007600.pdf

REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Décimo (10°) Penal Del Circuito con Funcion de Conocimiento de Bogota D.C.
Carrera 29 No. 18-45 Bloque C Piso 5 Paloquemao Tel 3532666 Ext. 71410
j10pccbt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., 6 de abril de 2026 Oficio No. F-0447/T

Sefiores

COMISION PARA LA IDENTIFICACION DE LAS VICTIMAS DE LA UNION PATRIOTICA
UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A VICTIMAS

Ciudad

Ref. TRASLADO ACCION DE TUTELA 12 INST. 11001310901020260007600
(Al contestar cite este nimero)

De manera atenta le comunico que a este Despacho le correspondié el conocimiento de la accion de tutela instaurada por MARIELA DEL SOCORRO BARRAGAN BELTRAN, identificada con cédula de ciudadania
n. ° 32.621.441, en contra de la COMISION PARA LA IDENTIFICACION DE LAS VICTIMAS DE LA UNION PATRIOTICA, en la que solicita el amparo de sus derechos fundamentales de ACCESO A LA
ADMINISTRACION DE JUSTICIA Y OTROS, dentro de la cual se profirié auto disponiendo su admision y tramite.

En ese sentido, se le corre traslado de la presente demanda de tutela para que en el TERMINO PERENTORIO E IMPRORROGABLE DE DOS (2) DiAS HABILES contadas a partir del recibo de la presente
comunicacion, se pronuncie sobre los hechos y las pretensiones planteadas por el accionante y remitan al expediente las pruebas que pretenda hacer valer.

Por lo anterior, anexo a la presente copia de la demanda de tutela en 56 folio(s) y 0 documentos anexos, corriendo el respectivo traslado para que dentro del término sefialado ejerza su derecho de contradiccion
y defensa, allegando los soportes correspondientes. De no hacerlo, se procedera de conformidad con lo establecido en el articulo 20 del Decreto 2591 de 1991.

De ser competente otra dependencia para dar respuesta a la presente demanda de tutela, se le requiere para que corra el traslado correspondiente y asi lo informe a esta Agencia Judicial.

Se notifica por este medio, de conformidad a lo sefialado en los articulos 30 del decreto 2591 de 1991, 291 del C.G. del P. y 186 del C.P.A.C.A., siendo la direccion electronica aportada por usted como de
notificaciones.

Sin otro particular,

FABRICIO QUINONES NUSTES
Secretario
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INFORME SECRETARIAL. - Bogota, seis (6) de abril de dos mil
veintiséis (2026). En la fecha dejo constancia que se recibié por reparto de
la Oficina de Apoyo Judicial, la accién de tutela instaurada por MARIELA
DEL SOCORRO BARRAGAN BELTRAN, identificada con cédula de
ciudadania n. ° 32.621.441, en contra de la COMISION PARA LA
IDENTIFICACION DE LAS VICTIMAS DE LA UNION PATRIOTICA, en la que
solicita el amparp de sus derechos fundamentales de ACCESO A LA
ADMINISTRACIO 8 DE JUSTICIA Y OTROS, que considera vulnerados por
las mencionadag entidades, Sirvase ordenar lo pertinente.-

FABRICIO [QUINONES NUSTES

Secretario

‘.r JUD,

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Juzgado Décimo Penal del Circuito con Funcién de

Conocimiento de Bogota D.C.
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Bogota; seis (6) de abril de dos mil veintiséis (2026). -

Visto el informe secretarial que antecede, MARIELA DEL SOCORRO
BARRAGAN BELTRAN, identificada con cédula de ciudadania n.°
32.621.441, presenta accion de tutela en contra de la COMISION PARA LA
CONSTATACION DE LA IDENTIDAD Y/O PARENTESCO DE LAS VICTIMAS
LISTADAS EN LOS ANEXOS I, I Y III DEL CASO INTEGRANTES Y
MILITANTES DE LA UNION PATRIOTICA VS. COLOMBIA, en la que solicita
el amparo de sus derechos fundamentales de acceso a la administracién de
justicia y tutela judicial efectiva, debido proceso administrativo, reparaciéon
integral, igualdad y dignidad humana.

En el escrito de tutela, la accionante solicit6 como medida provisional
que se suspenda cualquier actuacion que cierre o haga nugatoria la
definicién de su solicitud y la distribucién de la indemnizacién respecto del
expediente Anexo I n.° 314, correspondiente a Bernardo Alfonso Jaramillo
Ossa, hasta tanto exista pronunciamiento de fondo; ademas, que se ordene
el tramite preferente de su peticion de constatacion.

Sustent6 esa solicitud en que la accionada negb por extemporanea la
peticion presentada el 13 de enero de 2026, sin efectuar estudio de fondo
sobre su calidad de compafera permanente de la victima ni valorar
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integralmente la documentacién aportada. Sefialé que esa omisién, sumada
al inminente cierre operativo del mecanismo, torna ilusorio su derecho a la
reparacion integral y puede consolidar un perjuicio irremediable, en tanto
existe el riesgo de que concluya el tramite o se distribuya la indemnizacién
sin que previamente se defina su condicién de beneficiaria..

En ese orden, de conformidad con lo preceptuado en el inciso 4 del
articulo 7 del Decreto 2591 de 1991, las medidas provisionales estan
encaminadas a proteger un derecho o evitar un dafo inminente como
consecuencia de los hechos de que trata la tutela.

Al respecto, la Corte Constitucional ha puntualizado que procede el
decreto de medidas provisionales frente a las siguientes hipétesis: “(i) cuando
éstas resultan necesarias para evitar que la amenaza contra el derecho fundamental
se concrete en una vulneracién o; (ii) cuando, constatada la ocurrencia de una
violacién, sea imperioso precaver su agravaciéon™.

La misma Corporacién, en el Auto A-207 de 2012 senalé:

“2. La medida provisional de suspensién de un acto concreto que
presuntamente amenaza o vulnera un derecho fundamental, pretende evitar
que la amenaza al derecho se convierta en violacién o que la violacién del
derecho produzca un dario mds gravoso que haga que el fallo de tutela carezca
de eficacia en caso de ser amparable el derecho. Como su nombre lo indica,
la medida es provisional mientras se emite el fallo de tutela, lo cual significa
que la medida es independiente de la decision final”.

Examinado el escrito de tutela y los documentos allegados, el
Despacho advierte que, por ahora, no se retinen los presupuestos necesarios
para acceder a la medida provisional solicitada, pues los elementos de
conviccién aportados no permiten establecer, con el grado de certeza exigible
en esta etapa inicial, que la actuacién de la accionada comporte un riesgo
inminente, grave e impostergable que haga necesaria la intervencién urgente
del juez constitucional antes de integrar debidamente el contradictorio.

En particular, no se cuenta aun con suficientes elementos para
concluir que exista una actuaciéon concreta e inmediata orientada a cerrar
definitivamente el tramite de constatacion o a distribuir la indemnizacién
correspondiente al expediente Anexo I n.° 314, en términos tales que torne
indispensable anticipar una orden cautelar.

En efecto, aunque la accionante afirma que la negativa de estudiar de
fondo su solicitud de constatacién, fundada en la extemporaneidad, vulnera
sus derechos al acceso a la administraciéon de justicia, al debido proceso
administrativo, a la reparacién integral, a la igualdad y a la dignidad
humana, lo cierto es que ese planteamiento requiere ser valorado a partir de
la informacién que rinda la autoridad accionada, especialmente en lo
atinente al estado actual del expediente, al alcance de la decision adoptada
frente a la solicitud presentada por la actora, a la existencia de eventuales
actuaciones posteriores y a la situacién juridica de las demas personas
interesadas en la distribucion indemnizatoria. Por ello, no resulta

1 Al respecto, ver entre otros, los autos A-040A de 2001, A-049 de 1995, A-041A de 1995 y A-031 de
1995.
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procedente anticipar, por esta via, una decisién que incide directamente en
el nicleo mismo de la controversia planteada en la demanda.

Adicionalmente, si bien la actora sostuvo que la omisién de estudiar
de fondo su peticién y el eventual cierre operativo de la accionada podrian
tornar ilusorio su derecho a la reparacion, en este estado preliminar no se
encuentra acreditado de manera suficiente que la ausencia temporal de la
orden solicitada haga inane una eventual decisién de amparo o produzca un
dafio irreparable antes de que la entidad accionada ejerza su derecho de
defensa y contradiccion.

En ese sentido, la medida reclamada no puede decretarse con
fundamento exclusivo en la versidon expuesta en el escrito tutelar, sin que
previamente se cuente con los informes necesarios para esclarecer las
circunstancias del caso y verificar el riesgo concreto que se alega.

Asi las cosas, el Despacho negara la medida provisional solicitada, sin
que ello implique prejuzgamiento sobre la prosperidad de las pretensiones,
asunto que se resolvera en la oportunidad procesal correspondiente, una
vez obre en el expediente la respuesta de la entidad convocada.

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la acciéon de tutela formulada por MARIELA DEL
SOCORRO BARRAGAN BELTRAN, identificada con cédula de ciudadania n.
°32.621.441, en contra de la COMISION PARA LA IDENTIFICACION DE LAS
VICTIMAS DE LA UNION PATRIOTICA, en la que solicita el amparo de sus
derechos fundamentales de ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA
Y OTROS.

TERCERO: VINCULAR a la UNIDAD PARA LA ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A VICTIMAS.

SEGUNDO: En consecuencia, CORRASE TRASLADO de la presente
demanda a la accionada y vinculada, para que, en el término perentorio e
improrrogable de dos (2) dias habiles contados a partir del recibo de la
presente comunicacién, se pronuncie sobre los hechos y las pretensiones
planteadas por la accionante y alleguen al expediente los documentos que
pretendan hacer valer como prueba.

TERCERO: NEGAR la medida provisional solicitada por la accionante,
en los términos expuestos en la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: TENGANSE como pruebas las que fueron aportadas con el
escrito de tutela y las que se alleguen validamente en el curso de la
actuacion.

CUMPLASE,
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Senor
JUEZ DE CIRCUITO DE BOGOTA (REPARTO)
E: S. D.

ASUNTO: ACCION DE TUTELA - MEDIDA PROVISIONAL
ACCIONANTE: MARIELA DEL SOCORRO BARRAGAN BELTRAN
ACCIONADA: COMISION PARA LA CONSTATACION DE LA
IDENTIDAD Y/O PARENTESCO DE LAS VICTIMAS (CASO
UNION PATRIOTICA)

MARIELA DEL SOCORRO BARRAGAN BELTRAN, mayor de edad,
identificada con C.C. 32.621.441, como aparece al pié de mi firma,
acudo ante usted en solicitud del amparo constitucional establecido
en el articulo 86 de la Constitucion Politica en contra de la Comision
para la Constatacién de la Identidad y/o Parentesco de las Victimas
listadas en los Anexos I, Il y III de la Sentencia del caso Integrantes y
Militantes de la Union Patridtica vs. Colombia (Comisiéon de
Constatacidén), con el fin de que se ordene: (i) estudiar de fondo, de
manera inmediata y preferente, mi solicitud de constatacién de
identidad y parentesco como compafiera permanente de la victima
Bernardo Alfonso Jaramillo Ossa; (ii) revocar, en lo que a mi
concierne, la negativa fundada exclusivamente en la
extemporaneidad y decidir motivadamente sobre el mérito de la
prueba; y (iii) de no ser posible adoptar decisién de fondo, remitir el
caso, con todos sus antecedentes, a la Corte Interamericana de
Derechos Humanos (Corte IDH) para que se pronuncie, conforme a la
reserva competencial prevista en la Sentencia del caso Unidén
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Patridtica, teniendo en cuenta los hechos y consideraciones expongo
a continuacion:

HECHOS Y CONSIDERACIONES

1. La Corte IDH, en Sentencia de 27 de julio de 2022 en el caso
Integrantes y Militantes de la Unién Patridtica vs. Colombia,
ordend crear la Comision de Constatacién para verificar
identidad y/o parentesco de victimas listadas en los Anexos I, II
y III y habilité un tramite especifico, con estandar probatorio
flexible y reportes trimestrales al Tribunal. Entre otros
aspectos, la Sentencia fij6 reglas sobre beneficiarios y
distribucion, asignando el 50% de la indemnizacion al conyuge
0 compafero(a) permanente existente al momento del hecho
letal.

2. La Presidencia de la Corte fijé el 18 de septiembre de 2025 como
fecha limite para presentar solicitudes, reponiendo el tiempo de
suspension del mecanismo (enero-mayo de 2025). La Corte, en
Resoluciéon de Supervision de 24 de noviembre de 2025, ademas
de prorrogar el funcionamiento, autorizé excepcionalmente
tramitar solicitudes extemporaneas recibidas poco después del
cierre, dada la complejidad, las causas de tardanza identificadas
por la Comisidn y su capacidad operativa.

3. Presenté mi solicitud de constatacion el 13 de enero de 2026,
mientras la Comision se encontraba en funciones. La Comisién
negd su tramite por extemporanea, absteniéndose de realizar
examen de fondo sobre mi calidad de companera permanente y
sin valorar la documentacién obrante. En pronunciamientos
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posteriores la Comision afirma carecer de competencia para
examinar el mérito por haberse vencido el plazo, pese a
continuar en actividades y a la habilitacion excepcional de
la Corte IDH.

. La omision actual de estudiar de fondo mi solicitud, sumada al
inminente cierre operativo, torna ilusorio mi derecho a la
reparacion y al cumplimiento de la Sentencia internacional, por
cuanto impide constatar la calidad de beneficiaria como
compafera permanente.

. En el expediente aparece otra reclamante cuya situacion debe
ser sometida a revision integral y contradictoria en sede
competente. Esta tutela no pretende una declaraciéon sumaria de
fraude ni desplazar el debate probatorio: solicita que se
garantice un examen regular y con debido proceso
(contradictorio pleno) sobre el reconocimiento aparentemente
irregular, evitando que el cierre administrativo petrifique una
decision precaria sin control.

DERECHOS VULNERADOS

De los hechos narrados se configura la vulneracién de derechos
fundamentales consagrados en la Constitucién Politica y en los
tratados internacionales de derechos humanos aplicables al caso. De
conformidad con el articulo 93 de la Carta, tales instrumentos sirven

de parametro de interpretacién y control, en cuanto integran el
bloque de constitucionalidad y orientan el alcance de las garantias
fundamentales en el orden interno. En consecuencia, la situacion aqui
planteada debe examinarse no solo desde el texto constitucional, sino
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también a partir de los estandares convencionales ratificados por el
Estado colombiano. Ello impone a las autoridades el deber de
asegurar una proteccion efectiva, integral y compatible con los
compromisos internacionales asumidos por Colombia.

e Acceso ala administraciéon de justicia y tutela judicial efectiva.

* Debido proceso administrativo (motivacion suficiente, valoracion
integral, investigacion adecuada y oportuna).

e Reparacion integral como victima y derecho a no ser
revictimizada.

e [gualdad y dignidad humana.

MEDIDA PROVISIONAL Y CARACTER TRANSITORIO

Desde la presentacion de esta accién solicito, como medidas
provisionales: (a) suspender cualquier actuacién que cierre o haga
nugatoria la definicion de mi solicitud y la distribucién de la
indemnizacion respecto del expediente Anexo I n.2 314 (Bernardo
Alfonso Jaramillo Ossa), hasta que exista pronunciamiento de fondo;
y (b) ordenar el tramite preferente. Estas medidas se solicitan con el
fin de evitar la consumacion de un perjuicio irremediable, en ejercicio
de la facultad del juez constitucional para adoptar providencias
urgentes dentro del tramite de tutela y para conceder el amparo como
mecanismo transitorio cuando la actuacion administrativa impone
barreras injustificadas de acceso o mantiene sin resolver, de fondo y
de manera oportuna, el reconocimiento de medidas de reparacion.
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FUNDAMENTOS DE PROCEDENCIA Y SUBSIDIARIEDAD

La presente accion de tutela resulta procedente de conformidad con
el articulo 86 de la Constitucion Politica y el Decreto 2591 de 1991,
en tanto persigue la proteccion inmediata de derechos fundamentales
amenazados o vulnerados por la actuaciéon omisiva de una autoridad
encargada de materializar medidas de reparaciéon en favor de las
victimas. La jurisprudencia constitucional ha reconocido que las
victimas son sujetos de especial proteccién constitucional y que, por
ello, el acceso a la reparacién integral debe garantizarse mediante
mecanismos reales, oportunos y efectivos, y no a través de respuestas
puramente formales o carentes de eficacia material.

Al respecto, la Corte Constitucional ha sefialado que la accion de
tutela es idonea cuando la administracion impone barreras de acceso,
incurre en dilaciones injustificadas, emite respuestas incongruentes
o deja sin resolver de fondo solicitudes relacionadas con medidas de
reparacion, tal como se desprende, entre otras, de las sentencias SU-
254 de 2013, C-253 de 2012, C-588 de 2019, T-068 de 2015, T-333
de 2019 y T-039 de 2023.

En el presente caso, el requisito de subsidiariedad se encuentra
satisfecho, debido a que los medios ordinarios de defensa no resultan
idoneos ni eficaces para conjurar la amenaza actual que recae sobre
los derechos fundamentales invocados. La controversia no se reduce
a una discusién administrativa o patrimonial de caracter ordinario,
sino que compromete el acceso efectivo a una medida de reparaciéon
en un escenario temporalmente restringido, de manera que la espera
de otros mecanismos judiciales o administrativos tornaria ilusoria la
proteccion solicitada. Ademas, la tutela procede como mecanismo
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transitorio para evitar la consumaciéon de un perjuicio irremediable,
particularmente cuando la omisiéon estatal puede producir la
exclusion definitiva del tramite de constatacion y, con ello, frustrar de
manera irreversible el reconocimiento y goce del derecho a la
reparacion integral.

De igual forma, la accién de tutela es el mecanismo constitucional
adecuado, no solo porque permite al juez adoptar medidas
provisionales desde la presentacién de la solicitud para evitar la
consolidacion de la vulneracién, sino también porque en el
presente asunto ya se agotd la via administrativa disponible sin
que ello permitiera restablecer los derechos comprometidos. En
efecto, contra la decision administrativa correspondiente se
interpuso recurso de reposiciéon y, en subsidio, de apelacidn, los
cuales fueron resueltos de manera desfavorable mediante la
Resolucion 2857 del 26 de marzo de 2026. En esas condiciones,
resulta claro que los mecanismos ordinarios ya fueron ejercidos
y no brindaron una proteccion material, idonea ni oportuna, de
modo que la tutela se torna procedente para evitar que la
actuacion administrativa cuestionada consolide un daiio
constitucional de caracter irreversible.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

1. Omision actual de estudio de fondo y desconocimiento del
deber de flexibilizacion razonable frente a cargas
procedimentales

La vulneracion alegada se concreta en la negativa de la Comisién a
estudiar de fondo la solicitud presentada, bajo una lectura rigida del
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plazo y al margen de la finalidad reparadora del mecanismo creado
por la Corte Interamericana de Derechos Humanos. Tal actuacién
desconoce que dicho Tribunal dispuso la aplicacién de un estandar
probatorio flexible y, ademds, admitié en sede de supervisién la
posibilidad de tramitar solicitudes extemporaneas cuando existieran
razones objetivas de complejidad o tardanza. En ese escenario, la
autoridad accionada no podia erigir el plazo en una barrera absoluta
ni clausurar la discusion sin valorar las circunstancias particulares
del caso. Proceder de ese modo vacia materialmente el derecho a la
reparacion y frustra el acceso efectivo a la medida ordenada
internacionalmente.

La jurisprudencia constitucional ha sido uniforme en senalar que,
tratandose de victimas, la administracion no puede ampararse en
formalismos desproporcionados para abstenerse de resolver de
fondo solicitudes que comprometen derechos fundamentales. Su
deber consiste en motivar- de manera suficiente, recaudar los
elementos necesarios para esclarecer la situacién juridica sometida a
consideracion y remover las trabas procedimentales que hagan
ilusorio el acceso a la reparacién integral. Cuando la autoridad
responde de forma evasiva, tardia o insuficiente, vulnera el debido
proceso administrativo y el acceso a la justicia. En ese sentido, la linea
recogida, entre otras, en las sentencias T-068 de 2015 y T-333 de
2019, rechaza expresamente las respuestas incongruentes y las
dilaciones que impiden el reconocimiento oportuno de la
indemnizacion.

En el presente caso, la Comision conserva competencia funcional para
examinar la situaciéon expuesta, pero opt6 por omitir toda valoracién
de fondo y convertir el vencimiento del término en una causal
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automatica de exclusién. Esa determinacidon desconoce el estandar de
flexibilidad exigido por la Corte Interamericana, sustituye la justicia
material por un ritualismo incompatible con la proteccién reforzada
de las victimas y agrava el riesgo de un dafio irreversible. Lo que se
encontraba constitucionalmente exigido no era el rechazo mecanico
de la solicitud, sino la adopcién de una decisién motivada, seria y
completa sobre la condicion de beneficiaria reclamada. La omision de
ese examen constituye, por si misma, una vulneracion actual y
autonoma de los derechos fundamentales invocados.

2. Procedencia de la tutela como mecanismo idoneo para
restablecer el tramite constitucionalmente debido

La accion de tutela resulta sustancialmente procedente porque la
controversia no versa sobre wuna simple inconformidad
administrativa, sino sobre la frustraciéon actual del acceso a una
medida de reparacion cuya eficacia depende de una respuesta
oportuna y materialmente util. El articulo 86 de la Constitucién y
el Decreto 2591 de 1991 facultan al juez constitucional para impartir
ordenes inmediatas, adoptar medidas provisionales y evitar la
consumacion de perjuicios irremediables, especialmente cuando la
inactividad amenaza con tornar ilusorio el derecho reclamado. La
tutela, en estos eventos, no desplaza indebidamente a la
administracion, sino que la obliga a cumplir la funcién que omitié
ejercer.

El presente asunto no se trata, entonces, de una controversia de

legalidad ordinaria, sino de una lesiéon constitucional que exige
correccidn inmediata. La tutela se impone precisamente para impedir
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que una omision produzca efectos irreparables sobre la situacion
juridica de la accionante.

La necesidad de amparo se torna aiin mas evidente ante el riesgo
cierto de que el tramite concluya o la indemnizacién sea
distribuida sin que previamente se haya definido la condicién de
victima. La negativa por extemporaneidad, sumada a la ausencia de
estudio sustancial y a la falta de activacion de mecanismos
alternativos de proteccién, convierte la intervencién judicial
inmediata en una exigencia constitucional, no en una opcion
discrecional. Bajo esas circunstancias, la proteccion efectiva de los
derechos invocados demanda una orden concreta dirigida a disponer
el estudio de fondo, suspender cualquier actuacién que torne ilusorio
el derecho y preservar la utilidad practica de una eventual decisién
favorable. Todo ello resulta indispensable para evitar que el paso del
tiempo opere como mecanismo de negacién definitiva de la
reparacion.

3. Necesidad de revisar el reconocimiento aparentemente
irregular de otra reclamante, con respeto pleno por el
contradictorio

La presente accion no esta orientada a obtener una declaracién
sumaria de fraude, sino a evidenciar que la autoridad accionada
reconocié como beneficiaria a una persona a quien no le asistia esa
calidad, sin efectuar una verificacién suficiente de los supuestos
facticos y juridicos relevantes. En contraste, a la accionante se le ha
negado el reconocimiento, pese a ostentar la condicién de verdadera
compafniera permanente al momento del fallecimiento y existir,
ademas, elementos objetivos que desvirtdan la legitimidad de la otra
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reclamante, entre ellos la liquidacién conyugal previamente realizada
con dicha persona. Asi, la vulneracion no solo deriva del
reconocimiento irregular conferido a un tercero, sino también
del rechazo injustificado a estudiar de fondo y de manera
oportuna el derecho que corresponde a la verdadera titular de
la reparacion.

Desde esa perspectiva, lo constitucionalmente exigible es que
cualquier reconocimiento previo susceptible de afectar la
distribuciéon del componente indemnizatorio sea revisado mediante
un procedimiento que asegure contradiccién, igualdad de armas,
motivacién reforzada y valoracién integral del material
probatorio.

La existencia de versiones opuestas sobre la calidad de cényuge o
compahera permanente no habilita a la administracién para
abstenerse de decidir ni para clausurar el trdmite sin depurar
adecuadamente los supuestos facticos relevantes. Por el contrario,
impone el deber de examinar de fondo la controversia y adoptar
una determinacién fundada en prueba suficiente. Tolerar que
una situacion aparentemente irregular permanezca incélume
por simple inercia institucional equivale a consolidar una
denegacion material del derecho de la victima legitima.

4. Omision de activar la intervencion de la Corte
Interamericana y agravamiento de la vulneracion

La sentencia internacional previé expresamente la posibilidad de que
la Corte Interamericana interviniera de manera excepcional cuando
surgieran dificultades relacionadas con el funcionamiento de la
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Comisiébn o con la valoracién probatoria necesaria para las
constataciones. En ese sentido, si la Comisién consideraba que no
podia resolver de fondo por razén del plazo o por una supuesta falta
de competencia, no podia limitarse a rechazar la solicitud y cerrar el
tramite, sino que tenia el deber de activar los mecanismos
institucionales previstos para evitar que la reparaciéon ordenada
internacionalmente se tornara ineficaz.

Adicionalmente, en el presente caso, la Comisién no solo omitié
estudiar de fondo la solicitud, sino que tampoco remiti6 el asunto a la
Corte Interamericana, pese a que esa peticion fue formulada de
manera expresa en el recurso de apelacién interpuesto contra la
decision negativa. Aun asi, la autoridad resolvié desfavorablemente
el recurso y mantuvo su postura, sin promover la intervencién del
Tribunal Internacional ni adoptar medida alguna orientada a
preservar la efectividad del derecho reclamado. Por ello, la
intervencion del juez constitucional resulta necesaria para impedir
que, por omision institucional, se frustre de manera definitiva el
acceso a la reparacion.

PETICIONES

1. Amparar mis derechos fundamentales invocados.

2. Ordenar a la Comision de Constatacidn:
2.1. Adelantar de inmediato, preferente y dentro de un término
perentorio, el estudio de fondo de mi solicitud de constataciéon
de identidad y parentesco como compafiera permanente de
Bernardo Alfonso Jaramillo Ossa, valorando integralmente la
prueba conforme al estandar flexible fijado por la Corte IDH, y
expedir decisiéon motivada.
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2.2. Suspender cualquier actuacién que cierre o torne ilusoria la
decision de fondo y abstenerse de distribuir la indemnizacién
correspondiente al expediente Anexo I n.2 314 hasta decidir
motivadamente mi solicitud.

. Garantizar un tramite de revision con contradictorio pleno
respecto del reconocimiento aparentemente irregular a otra
reclamante, sin declaraciones sumarias, respetando debido
proceso e igualdad de armas.

. En subsidio, si la Comision insiste en no pronunciarse de fondo
o declara mantenerse impedida por razones temporales, remitir
de inmediato el expediente completo a la Corte IDH para que, en
ejercicio de su competencia de supervision, se pronuncie sobre
el fondo de la controversia.

. Requerir ala UARIV que, de ser necesario para la efectividad del
amparo, preserve la reserva de cupo presupuestal y se abstenga
de efectuar distribucion definitiva respecto de la victima Anexo
I n.2 314 hasta que exista decision de fondo.

PRUEBAS Y ANEXOS

. Copia de la Resoluciéon que negé por extemporaneidad la
solicitud (CB-2070, 4 de marzo de 2026) y de la resolucion 2857
del 26 de marzo de 2026 que resolvié la reconsideracién
manteniendo la negativa por plazo, sefalando falta de
competencia para fondo.

. Resolucién en don de se incluye a MARIELA BARRAGAN
BELTRAN en el registro tnico de victimas RUV, en el hecho
victimizante de homicidio.

. Escritura No. 1654 del 2 de noviembre de 1983 de la Notaria
Segunda del Circulo, en la cual se liquida sociedad conyugal.

Pagina 12 de 13



JURAMENTO

Bajo la gravedad del juramento, manifiesto que no he presentado otra
accion de tutela por los mismos hechos y derechos aqui invocados.

NOTIFICACIONES

Accionante: La suscrita accionante a través del correo electrdnico
mariellamax@gmail.com

Comision de Constatacion: La entidad accionada recibe
notificaciones en  los  siguientes  correo  electrénicos:

secretaria.tecnica@comisionidentificacionup.co;
ruben.pinilla@comisionidentificacionup.co;

alejandro.valencia@comisionidentificacionup.co;

anateresa.bernal@comisionidentificacionup.co;

secretaria.general@comisionidentificacionup.co

UARIV: La entidad accionada recibe notificaciones en el correo
notificaciones.juridicauariv@unidadvictimas.gov.co

ARIELA DEL SOCORRO BA cR‘&GJ—\J\I BE RAN

2.621.441

ntamente,

]
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Comision para la Constatacion de la Identidad y/o Parentesco de las Victimas de
la Unidn Patridtica

Resolucién N° CB- NO - 2 0 7 0
Bogota D.C., 04 MAR 2026

Por medio de la cual se resuelve la solicitud de constatacién de la identidad y parentesco de los
beneficiarios de la distribucion de indemnizacién de BERNARDO ALFONSO JARAMILLO OSSA

EXPEDIENTE: I_0314_BERNARDO_JARAMILLO_OSSA
RADICADO: 2024-51-0004648-1

2025-51-0000508-1

2025-51-0000775-1

2026-51-0000026-1

La Comision para la Constatacion de la Identidad y/o Parentesco de las Victimas Listadas en los Anexos |, Il
y lll del caso Integrantes y Militantes de la Unién Patridtica vs. Colombia (en adelante, la "Comisién para la
Identificacién de las Victimas de la Unidn Patridtica" o la "Comision")

Considerando que la Comision fue creada por la Sentencia dictada por la Corte Interamericana de Derechos
Humanos (en adelante, “Corte IDH") el 27 de julio de 2022 en el caso Integrantes y Militantes de la Unién
Patriotica vs. Colombia (en adelante, la “Sentencia”).

En atencién a que la Comisién tiene como mandato realizar la constatacién de la identidad y/o parentesco
de las personas incluidas en los anexos de dicha Sentencia, a solicitud de las victimas, sus representantes,
sus beneficiarios o los derechohabientes de aquellas victimas fallecidas, para que puedan acceder a las
medidas de reparacién ordenadas en ella.

Teniendo en cuenta que la Comisidn entré en funcionamiento el 16 de abril de 2024, fecha a partir de la
cual las personas incluidas en los anexos deben aportar, hasta el 18 de septiembre de 2025, prueba que
acredite su identidad y/o parentesco con las victimas listadas, y esta dentro del término de su mandato.

En cumplimiento del mandato otorgado por la Corte IDH en los parrafos 530 a), b), y c), 533, 534, 535, 537,
538, 539y 627 literal f) de dicha decision y de la Sentencia de Interpretacion del 24 de enero de 2024 y de
la Resoluciéon de Supervisién de Cumplimiento del 24 de abril del 2025, procede a resolver la solicitud de
constatacién de la identidad y el parentesco presentada por BERNARDO JARAMILLO ZAPATA, ANA LUCIA
ZAPATA HINCAPIE, MARIELA DEL SOCORRO BARRAGAN BELTRAN, CLEMENCIA JARAMILLO OSSA, NYDYA
OSSA BOTERO, BERNARDO JARAMILLO RIOS y PAULA TATIANA JARAMILLO ZAPATA en su calidad de
beneficiarios de la distribucién de indemnizacion de BERNARDO ALFONSO JARAMILLO OSSA, como
victima directa de ejecucién extrajudicial.
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Tramite ante la Comision

1. La Unidad para las Victimas corri¢ traslado de informacién y documentacién a la Comision de las
personas que habian solicitado la medida de indemnizacion ordenada por la Sentencia ante esa entidad,
entre las cuales se encontraba la solicitud elevada por BERNARDO JARAMILLO ZAPATA quien solicita la
indemnizacién por el homicidio de su padre, BERNARDO ALFONSO JARAMILLO OSSA®.

2 Asi mismo, BERNARDO JARAMILLO ZAPATA, identificado con cédula de ciudadania 9.871.882,
presentd a la Comision solicitud de constatacion de su identidad, en el mismo formulario en el que
relaciond a su madre ANA LUCIA ZAPATA HINCAPIE y a CLEMENCIA JARAMILLO OSSA, NYDYA OSSA
BOTERO, BERNARDO JARAMILLO RIOS y PAULA TATIANA JARAMILLO ZAPATA, esto en calidad de
beneficiarios de BERNARDO ALFONSO JARAMILLO OSSA, victima de ejecucién extrajudicial reconocida e
incluida en el anexo |, nimero 314, de la Sentencia de la Corte IDH?,

3. También se presentd ante la Comision MARIELA DEL SOCORRO BARRAGAN BELTRAN, en calidad
de beneficiaria de la victima BERNARDO ALFONSO JARAMILLO OSSA.

4, Las peticiones se radicaron y, con base en ellas, se cred el expediente de la referencia.

5 El 4 de julio de 2025 se repartié el expediente al despacho de la Comisionada ANA TERESA BERNAL
MONTANEZ para su tramite, estudio y evaluacion®.

6. De conformidad con los pérrafos 537 de la Sentencia y 126 d) de la Sentencia de Interpretacion, la
Comision no le dio traslado de las solicitudes a la Unidad para la Atencién y Reparacién Integral a las
Victimas por tratarse de una victima de ejecucion extrajudicial incluida en el Anexo | de la Sentencia,
respecto de la cual la Unidad no puede solicitar su exclusién en ningun caso.

Anadlisis de la solicitud

7. La victima BERNARDO JARAMILLO OSSA, con numero de identificacion 10.236.946, aparece
incluida en el anexo |, bajo el nimero 314, de la Sentencia de la Corte IDH en el caso Integrantes y Militantes
de la Unién Patridtica vs. Colombia, como victima de ejecucion extrajudicial.

8. A efectos de acreditar la identidad de la victima directa se verificd la copia de la cédula de
ciudadania que obra en el expediente* con base en la cual se constata que BERNARDO ALFONSO
JARAMILLO OSSA se identificaba con el cupo numérico 10.236.946, tal y como aparece relacionado en el
Anexo |, numero 314 de la Sentencia.

101_2024-51-0004648-1.
209_2025-51-0000508-1.
317_Acta_reparto_ATB.
403_CC_Bernardo_Jaramillo_Ossa.
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Con base en el registro civil de defuncién se puede concluir que el 22 de marzo de 1990 BERNARDO
ALFONSO JARAMILLO OSSA murié, siendo la causa de su muerte “shock medular — lesién vascular por
hemorragia interna costal proyectil”®.

Consultado el sistema de informacién Vivanto de la Unidad para las Victimas, se constaté que BERNARDO
ALFONSO JARAMILLO OSSA identificado con cédula de ciudadania 10.236.946, figura incluido en el
Registro Unico de Victimas como victima de homicidio®.

En ese orden de ideas, no queda ninguna duda que BERNARDO ALFONSO JARAMILLO OSSA, identificado
con cédula de ciudadania 10.236.946, es la victima incluida en el anexo | niimero 314 de la Sentencia, como
victima directa de ejecucién extrajudicial.

9, A continuacion, se constata la identidad de los solicitantes y su parentesco con la victima directa,
en calidad de beneficiaros, de acuerdo con los documentos recibidos por esta Comision.

10. ANA LUCIA ZAPATA HINCAPIE se identifica con cédula de ciudadania 24.410.5317, segun el
documento de identidad que figura en el expediente, la cual se encuentra vigente conforme al reporte
obtenido del aplicativo RNEC de Registraduria Nacional del Estado Civil®.

En el expediente existen dos cédulas de ciudadania que corresponden al nimero 24.410.531. Una con el
nombre de ANA LUCIA ZAPATA DE JARAMILLO, formato antiguo del documento, y otra con el nombre ANA
LUCIA ZAPATA HINCAPIE, formato reciente del mismo. El reporte obtenido del aplicativo RNEC de

Registraduria Nacional del Estado Civil® certifica que el nimero de cédula 24.410.531 corresponde a ANA
LUCIA ZAPATA HINCAPIE.

En relacién con la diferencia del segundo apellido, es decir, el cambio DE JARAMILLO por HINCAPIE, debe
precisarse que el Decreto 1003 de 1939 obligaba a la mujer casada a llevar el apellido del esposo,
disposicion que rigié hasta el 27 de julio de 1970, fecha en que entré en vigencia el Decreto 1260 de 1970
por el cual se expidio el Estatuto del Registro del Estado Civil de las personas, que derogo expresamente el
Decreto 1003 de 1939. Asi, a partir de 1970 el cambio de apellido de la esposa por el del esposo se ha
conservado como una costumbre cada vez menos recurrente y permitid que las esposas retomaran su
apellido de solteras. De acuerdo con esto, la existencia de las dos cédulas de ciudadania con nimero

24.410.531, en las que existe diferencia del Gltimo apellido, no afecta la constatacion de identidad de la
solicitante.

Ahora bien, en relacién con el vinculo de la solicitante con la victima, el certificado del registro civil de
matrimonio expedido por la notaria Segunda del Circulo de Manizales' el 3 de abril de 1990, certifica que
BERNARDO ALFONSO JARAMILLO y ANA LUCIA ZAPATA H., contrajeron matrimonio catélico el 2 de abril de
1977 en la ciudad de Manizales.

05_CD_Bernardo_Jaramillo Ossa_RC_Bernardo_jaramillo_Zapata.
620_Consulta_Vivanto

722_Cedula_ALZH.

824 _Certificado_estado_cedula_24410531.

924 _Certificado_estado_cedula_24410531.

1023 Matrimonio_ALZP_BAJO.
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Obra en el expediente escritura publica 891 del 16 de abril de 1990 expedida por la notarfa 19 del Circulo
de Bogotd, en la que la sefiora ANA LUCIA ZAPATA DE JARAMILLO identificada con cédula de ciudadania
24.410.531, realizé la correccion de la partida de defuncion 263488 del 23 de marzo de 1990, cambiando
el nombre de la conyugue de MARIELA BARRAGAN a ANA LUCIA ZAPATA DE JARAMILLO'. Si bien este
documento no tiene ningln tipo de implicacion en el presente proceso, si es una prueba de que la sefiora

ANA LUCIA ZAPATA HINCAPIE seguia actuando como esposa del sefior BERNARDO ALFONSO JARAMILLO
OSSA después de su muerte.

En este sentido, teniendo en cuenta que la sefiora ANA LUCIA ZAPATA HINCAPIE contrajo matrimonio con
el sefior BERNARDO ALFONSO JARAMILLO OSSA y que no existen documentos que prueben la disolucién
de la sociedad conyugal, se reconocerd como esposa de BERNARDO ALFONSO JARAMILLO OSSA,
identificado con cédula de ciudadania 10.236.946, incluido en el anexo | nimero 314 de la Sentencia, a
ANA LUCIA ZAPATA HINCAPIE, identificada con cédula de ciudadania 24.410.531

17, BERNARDO JARAMILLO ZAPATA se identifica con cédula de ciudadania 9.871.882, segln el
documento de identidad que figura en el expediente?, la cual se encuentra vigente conforme al reporte
obtenido del aplicativo RNEC de Registraduria Nacional del Estado Civil*3.

En relacion con el vinculo del solicitante con la victima, la copia del registro civil de nacimiento** aportado,
que reposa en el tomo 17 folio 312 de la Notaria Segunda del Circulo de Manizales, acredita que su padre
es BERNARDO ALFONSO JARAMILLO OSSA, identificado con cédula de ciudadania 10.236.946, quien figura
como denunciante en el documento y lo suscribe.

En ese orden de ideas, se constata que BERNARDO JARAMILLO ZAPATA, identificado con cédula de
ciudadania 9.871.882, es hijo de BERNARDO ALFONSO JARAMILLO OSSA, identificado con cédula de
ciudadania 10.236.946, incluido en el anexo | nimero 314 de la Sentencia.

)i MARIELA DEL SOCORRO BARRAGAN BELTRAN, quien se identifica con cédula de ciudadania
32.621.441%, la cual se encuentra vigente conforme al reporte obtenido del aplicativo RNEC de
Registraduria Nacional del Estado Civil*®, presentd documentacién para ser reconocida como compafera
permanente de BERNARDO ALFONSO JARAMILLO OSSA al momento de su muerte.

Es importante precisar que su solicitud de constatacion se recibié en la Comisién el dia 13 de enero de
2026". Al respecto, el literal f. del parrafo 627 de la Sentencia establece un plazo de 12 meses, desde la
notificacion de la Sentencia, para presentarse ante la Comision. Posteriormente, la Corte IDH determino
que el plazo para que las victimas o sus representantes presentaran las solicitudes de constatacion de la
identidad y/o parentesco vencia el 18 de septiembre de 2025, segin se notific6 mediante nota de
Secretaria de 30 de mayo de 2025.

1112_Anexo_ll_fl_9

1215_FORMULARIO_BERNARDO_l6.

13 18_Certificado_estado_cedula_9871882.
1405_CD_Bernardo_Jaramillo Ossa_RC_Bernardo_jaramillo_Zapata, fl. 2.
1519 Cedula_MBB.

16 21_Certificado_estado_cedula_32621441

17 2026-51-0000026-1
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En este orden de ideas, se niega la solicitud de constatacién de identidad presentada por MARIELA DEL
SOCORRO BARRAGAN BELTRAN, identificada con cédula de ciudadania 32.621.441, por ser extemporanea.

13. PAULA TATIANA JARAMILLO ZAPATA, quien se identificd con cédula de ciudadania 42.129.231%,

fallecié el 30 de marzo de 2014, seglin se prueba con el registro de defuncién con indicativo serial
07474839%.

En relacion con el parentesco con la victima, la copia del registro civil de nacimiento?® aportado,
identificado con indicativo serial 3406886, acredita que PAULA TATIANA JARAMILLO ZAPATA naci6 el 18

de junio de 1978 y su padre fue BERNARDO ALFONSO JARAMILLO OSSA, identificado con cédula de
ciudadania 10.236.946.

Atendiendo a que PAULA TATIANA JARAMILLO ZAPATA fallecid, la parte que le corresponde de la

indemnizacion acrecera a la de BERNARDO JARAMILLO ZAPATA, quien es su hermano e hijo de la victima,
como ya se ha constatado.

14. Dentro del expediente también constan solicitudes de constatacion de identidad y parentesco
como beneficiarios de BERNARDO ALFONSO JARAMILLO OSSA, de CLEMENCIA JARAMILLO OSSA,
identificada con cédula de ciudadania 24.321.032, en calidad de hermana; NYDYA OSSA BOTERO,
identificada con cédula de ciudadania 24.253.875, en calidad de madre; y BERNARDO JARAMILLO RIOS
identificado con cédula de ciudadania 1. 202.030, en calidad de padre.

Segun lo dispuesto en el parrafo 627 de la Sentencia, los montos dispuestos a favor de las victimas de
ejecucion extrajudicial seran repartidos de la siguiente manera:

“a) el cincuenta por ciento (50%) de la indemnizacion correspondiente a cada victima se repartird, por
partes iguales, entre los hijos de esta, si uno o varios de los hijos hubieren fallecido ya, la parte que le o
les corresponda acrecerad a las de los demds hijos de la misma victima;

a) elotrocincuenta por ciento (50%) de la indemnizacion deberd ser entregado a quien fuera cényuge,
compafiero o compafiera permanente de la victima, al inicio de la desaparicién o al momento de la
muerte de ésta, seglin corresponda;

b)  en el evento de que la victima no tuviese hijos o conyuge, compafiero o compafiera permanente,
lo que hubiere correspondido a los familiares ubicados en esa categoria acrecerd a la parte que le
corresponda a la otra categoria,

c) enelcaso de que la victima no tuviere hijos ni cényuge ni compafiero o compafiera permanente, la
indemnizacion serd entregada a sus padres o, en su defecto, a sus hermanos en partes iguales; (...)”

De acuerdo con lo anterior, CLEMENCIA JARAMILLO OSSA en calidad de hermana, NYDYA OSSA BOTERO
en calidad de MADRE y BERNARDO JARAMILLO RIOS en calidad de padre, no tienen derecho a acceder a
la indemnizaciéon como beneficiarios de BERNARDO ALFONSO JARAMILLO OSSA, toda vez que existen
personas que tienen un mejor derecho, segun lo dispuesto por la Corte IDH.

15. La presente resolucion resuelve exclusivamente las solicitudes de constatacién de identidad y/o
parentesco relacionadas con el Anexo |, fila 314. De manera que, las solicitudes adicionales presentadas y
obrantes en este expediente, seran atendidas en otra resolucion de la Comision.

1813 _Anexo II_fI_3
1213 Anexo_ll_fl_6
2013 _Anexo_lI_fl_4
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16. En consecuencia, la Comisién para la Constatacion de la Identidad y/o Parentesco de las Victimas

de los Anexos |, Il y Il de la Sentencia, en ejercicio del mandato conferido por la Corte Interamericana de
Derechos Humanos

Resuelve

Primero: Constata que la victima BERNARDO JARAMILLO OSSA, con documento de identidad 10.236.946,
incluida en el anexo | con el nimero 314 de la Sentencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos
del 27 de julio de 2022 en el caso Integrantes y Militantes de la Unidn Patriética vs. Colombia, como victima

de ejecucion extrajudicial, es y se identifico como BERNARDO ALFONSO JARAMILLO OSSA con cédula de
ciudadania 10.236.946.

Segundo: Constata que ANA LUCIA ZAPATA HINCAPIE, identificada con cédula de ciudadania 24.410.531,
fue esposa de BERNARDO ALFONSO JARAMILLO OSSA identificado con cédula de ciudadania 10.236.946,
incluido en el anexo |, nimero 314, de la Sentencia de la Corte IDH como victima de ejecucion extrajudicial
y, en consecuencia, es beneficiaria de la distribucion de indemnizacién otorgada a favor de dicha victima,
sin perjuicio de que puedan reconocerse otros beneficiarios con igual o mejor derecho que se hayan
presentado dentro del término fijado por la Corte Interamericana de Derechos Humanos.

Tercero: Constata que BERNARDO JARAMILLO ZAPATA identificado con cédula de ciudadania 9.871.882,
fue hijo de BERNARDO ALFONSO JARAMILLO OSSA identificado con cédula de ciudadania 10.236.946,
incluido en el anexo I, niumero 314, de la Sentencia de la Corte IDH como victima de ejecucién extrajudicial
Y, en consecuencia, es beneficiaria de la distribucién de indemnizacién otorgada a favor de dicha victima,
sin perjuicio de que puedan reconocerse otros beneficiarios con igual o mejor derecho que se hayan
presentado dentro del término fijado por la Corte Interamericana de Derechos Humanos.

Cuarto: Negar la calidad de beneficiaria de MARIELA DEL SOCORRO BARRAGAN BELTRAN, identificada con
cédula de ciudadania 32.621.441, de la victima BERNARDO ALFONSO JARAMILLO OSSA identificado con
cédula de ciudadania 10.236.946, incluido en el anexo |, nimero 314, de la Sentencia de la Corte IDH como
victima de ejecucion extrajudicial, por las razones expuestas en la parte motiva.

Quinto: Negar calidad de beneficiarios de PAULA TATIANA JARAMILLO ZAPATA identificada con cédula de
ciudadania 42.129.231, CLEMENCIA JARAMILLO OSSA, identificada con cédula de ciudadania 24.321.032,
NYDYA OSSA BOTERO, identificada con cédula de ciudadania 24.253.875, BERNARDO JARAMILLO RIOS
identificado con cédula de ciudadania 1. 202.030, de la victima BERNARDO ALFONSO JARAMILLO OSSA
identificado con cédula de ciudadania 10.236.946, incluido en el anexo |, nimero 314, de la Sentencia de
la Corte IDH como victima de ejecucion extrajudicial, por las razones expuestas en la parte motiva.

Sexto: Por la Secretaria General notifiquese a los interesados la presente decision.
Séptimo: Contra la presente resolucién procede la solicitud de reconsideracion, la cual debera ser

presentada en un plazo maximo de cinco [5] dias habiles contados a partir de la notificacién, prorrogables
por el mismo término a solicitud del interesado.



Comisidén para la identificacion
de las victimas de la Unidn Patriética

Octavo: Una vez se encuentre en firme esta decisién, comunicar esta resolucion a la Unidad para la
Atencidn y Reparacidn Integral a las Victimas para que haga efectivas las reparaciones.

Noveno: Por la Secretaria Técnica incllyase esta resolucién en el informe trimestral que se presenta a la
Corte Interamericana de Derechos Humanos.

5’:—(—“ 7;4«- .,W.a// ‘zlz.cb; b

ANA TERESA BERNAL MONTANEZ RUBEN DARIO PINILLA CQGOLLO

Comisionado
A,’( ( wl? \/Qm /

ALEJANDRO VALENCIA VILLA
Comisionado

Comisionada
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Comision para la Constatacion de la Identidad y/o Parentesco de las Victimas de
la Union Patridtica

Resolucion N°R - HO 25 2 8 5 7
Bogots D.C., 26 MAR 2026

Por medio de la cual se resuelve la solicitud de reconsideracion

EXPEDIENTE 1_0314_BERNARDO_JARAMILLO_OSSA
Radicado: 2024-51-0004648-1

2025-51-0000508-1

2025-51-0000775-1

2026-51-0000026-1

La Comisidn para la constatacién de la Identidad y/o Parentesco de las Victimas Listadas en los Anexos 1,1
y Il del caso Integrantes y Militantes de la Unién Patridtica vs. Colombia (en adelante, la "Comisién para la
Identificacién de las Victimas de la Unién Patridtica” o la "Comision").

Considerando que la Comision fue creada por la Sentencia dictada por la Corte Interamericana de Derechos
Humanos (en adelante, "Corte IDH") el 27 de julio de 2022 (en adelante, la "Sentencia").

En atencion a que la Comision tiene como mandato realizar la constatacion de la identidad y/o parentesco
de las personas incluidas en los anexos de dicha sentencia, a solicitud de las victimas, sus representantes,
sus beneficiarios o los derechohabientes de aquellas victimas fallecidas, para que puedan acceder a las
medidas de reparacion ordenadas en la Sentencia.

En cumplimiento del mandato otorgado por la Corte IDH en los parrafos 530 a), b), y ¢), 533, 534, 535, 537,
538, 539y 627 literal f), de la Sentencia de Interpretacion del 24 de enero de 2024 y de la Resolucién de
Supervision de Cumplimiento del 24 de abril del 2025, procede a resolver la solicitud de reconsideracién

en contra de la Resolucién N°. CB-2070 del 4 de marzo del 2026, promovida por MARIELLA BARRAGAN
BELTRAN.

Tramite ante la Comisidn

MARIELLA BARRAGAN BELTRAN interpuso el recurso de reconsideracion en contra de la resolucién de
identidad y parentesco No. CB- 2070 del 4 de marzo del 2026, dictada dentro del expediente de la

referencia, mediante la cual se decidid negar la calidad de beneficiaria de la recurrente por considerar que
su solicitud fue extemporanea.

Las razones de disenso se concentran en un juicioso andlisis sobre la flexibilizacién de los términos

procesales ante la Corte Interamericana para reclamar y el deber de garantizar el derecho sustancial a las
victimas por sobre las formas.
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N\ Comision para la identificacion
de las victimas de la Unién Patridtica

Consideraciones

Aunque la Comision recoge y comparte el analisis efectuado en la solicitud de reconsideracion, lo cierto es
que, dado el limitado mandato otorgado por la Corte Interamericana de Derechos Humanos, no es la
llamada, de fondo a modificar los lineamientos de la Corte.

En ese sentido y como se indico en la resolucién CB - 2070 del 4 de marzo del 2026, fue el mismo tribunal
internacional el que dispuso un plazo que es perentorio para la Comisién, motivacién que por no haber
mutado, se reproduce para mantener la decision:

Es importante precisar que su solicitud de constatacion se recibié en la Comision el dia 13 de enero
de 2026. Al respecto, el literal f. del pdrrafo 627 de la Sentencia establece un plazo de 12 meses,
desde la notificacion de la Sentencia, para presentarse ante la Comision. Posteriormente, la Corte
IDH determind que el plazo para que las victimas o sus representantes presentaran las solicitudes
de constatacion de la identidad y/o parentesco vencia el 18 de septiembre de 2025, segtin se
notificé mediante nota de Secretaria de 30 de mayo de 2025.

No significa lo anterior que la solicitante haya culminado sus posibilidades procesales dentro del caso
Integrantes y Militantes de la Unidn Patridtica vs. Colombia, sino que la Comision carece de competencia
para pronunciarse sobre el fondo solicitado y la instancia ante la cual podria recurrir seria la misma Corte.
Acorde con lo expuesto la Comisidn no accede a la solicitud expresada.

En consecuencia, la Comisidn para la Constatacién de la Identidad y/o Parentesco de las Victimas de los
Anexos |, I1y lll de la Sentencia, en ejercicio del mandato conferido por la Corte Interamericana de Derechos
Humanos.

Resuelve

Primero: No reconsiderar lo dispuesto en la Resolucién CB-2070 del 4 de marzo del 2026, de acuerdo con
lo considerado en esta decision.

Segundo: Por la Secretaria General notifiquese a los interesados la presente decisién.

A’;ﬁc ,7-“4-*1-.- ] B m J
ANA TERESA BERNAL MONTANEZ
Comisionada

\
\( Hme'J A
ALEJANDRO VALENCIA VILLA
Comisionado
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Resolucién No. 2018-93977 del 21 DE NOVIEMBRE DE 2018
FUD BE000385443

Por la cual se decide sobre la inscripcion en el Registro Unico de Victimas, en virtud del articulo 158
de la Ley 1448 de 2011 y el articulo 2.2.2.3.9 del Decreto 1084 de 2015

LA DIRECTORA TECNICA DE REGISTRO Y GESTION DE LA INFORMACION
DE LA UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS

Atendiendo a lo dispuesto en el Cédige de Procedimiento Administrativo y de lo Contencicso
Administrativo Ley 1437 de 2011, la Ley 1448 de 2011, el Decreto 1084 de 2015, el Decreto 4802 de
2011, la Resoluciéon No. 00677 de fecha 14 de octubre de 2014 y Acta de Posesién No. 1195 de fecha
20 de octubre de 2014 y

CONSIDERANDO

Que la Ley 1448 de 2011 y el Decreto 4802 de 2011 determinaron como funcién de la Direccién de
Registro y Gestidn de la Informacion, “decidir la solicitud de inscripcién en el Registro Unico de Victimas
y resolver fos recursos de la via gubernativa de su competencia”

Que, la sefiora MARIELA DEL SOCORRO BARRAGAN BELTRAN identificada con cedula de
ciudadania No. 32621441, rindié declaracion ante el PUNTO DE ATENCION TERMINAL DE
TRANSPORTES EL SALITRE de la ciudad de BOGOTA D.C., el dia 09/11/2018, para que de acuerdo
con los articulos 3 y 156 de la Ley 1448 de 2011, y al procedimiento de registro contenido en el Libro ||
Titulo Il Capltulo Il del Decreto 1084 de 2015, se le inscriba en el Registro Unico de Victimas — RUV.
Dicha declaracion fue recibida en la Unidad Administrativa Especial para la Atencion y Reparacién
Integral a las victimas el dia 09/11/2018.

En la solicitud de inscripcién en el Registro Unico de Victimas se declard los hechos victimizantes de
AMENAZA, DESPLAZAMIENTO FORZADO, HOMICIDIO, en ia forma y oportunidad legal establecida

en los articulos 156 de la Ley 1448 de 2011y 2.2.2.3.1,2.2.2.3.2, 2.2.23.3 2.2.2.3.7 del Decreto 1084
de 2018,

De acuerdo con lo anterior, esta Unidad procedera con el analisis de la situacion factica declarada, en

virtud de la evaluacion de los elementos juridicos, de contexto, y t€cnicos que permitirdn fundamentar
la decision.

En ese contexto la valoracién se fundamenta en tres presupuestos juridicos, que son: i) La obligacién
de interpretar los derechos y deberes consagrados en la Constitucion Politica, de conformidad con los
tratados internacionales ratificados por Colombia’, i) los principios de buena fe, favorabilidad y
prevalencia del derecho sustancial, entre otros? y iii) el principio de enfoque diferencial®.

Por lo que se refiere a los elementos de contexto se consultara informacién sobre dindmicas, modos de
operacion y eventos relacionados directamente con el conflicto armado en la zona y tiempo especificos,
que permitan evidenciar la situacion de orden publico al momento de la acurrencia de los hechos.

En cuanto a los elementoe téenisos, se tendra en cuenta las circunstancias de tiempo, modo y lugar de
la ocurrencia de los hechos objeto de analisis, para lo cual se realizaran consultas en las bases de datos
y sistemas que conforman la Red Nacional de Informacion para la Atencion y Reparacion de Victimas,
asf como en otras fuentes que se estimen pertinentes.

Ahora bien, respeto del elemento juridico se tiene que, en el marco de la Ley 1448 de 2011 (Articulo 3)

! El articulo 93 de la Constitucion Politica establece:; *Los tratados y convenios internacionales ratificados por el Congreso, que reconocen los derechos
humanos y gue prohiben su limitacién en los estados de excepcion, prevalecen en el orden interno. Los derechos y deberes consagrados en esta Carta
se interpretardn de conformidad con los tratades internacionales sobre derechos humanos ratificados por Colombia.”

* El articulo 158 de la Ley 1448 de 2011 establece que las normas que orientan a los servidores plblicos encargados de diligenciar el Registro deben

interpretarse y aplicarse a la luz de los principios de favorabilicad, buena fe, prevalencia del derecho sustanclal, participacion conjunta, confianza legitima,
trato digne y habeas data

3 El principio de enfoque diferencial, establecido en el articulo 13 da la ley 1448 de 2041, parte del reconocimiento de la existencia de poblaciones con
caracteristicas particulares en razén de su edad, género, orientacisn sexual y situacién de discapacidad, dentro de los cuales se encuentran los jovenes,
nines, nifas, adultos mayores, personas en situacién de discapacidad, campesinos, lideres sociales, miembros de organizaciones sindicales, defensores

de derechos humanos y victimas de desplazamiento forzado gue en razon a sus condiciones y caracteristicas particulares requieren especiales garantias
y medidas de proteccién por parte del Estado.
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Resolucién No. 2018-93977 del 21 DE NOVIEMBRE DE 2018
FUD BE000385443

Por la cual se decide sobre la inscripcién en el Registro Unico de Victimas, en virtud del articulo 156
de la Ley 1448 de 2011 y el articulo 2.2.2.3.9 del Decreto 1084 de 2015

LA DIRECTORA TECNICA DE REGISTRO Y GESTION DE LA INFORMACION
DE LA UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS ViCTIMAS

Atendiendo a lo dispuesto en el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo Ley 1437 de 2011, la Ley 1448 de 201 1, el Decreto 1084 de 2015, el Decreto 4802 de
2011, la Resolucién No. 00677 de fecha 14 de octubre de 2014 y Acta de Posesién No. 1195 de fecha
20 de octubre de 2014 y

CONSIDERANDO

Que la Ley 1448 de 2011 y el Decreto 4802 de 2011 determinaron como funcion de la Direccién de
Registro y Gestion de la Informacien, “decidir fa solicitud de inscripeion en el Registro Unico de Victimas
y resolver los recursos de la via gubernaftiva de su competencia”

Que, la sefiora MARIELA DEL SOCORRO BARRAGAN BELTRAN identificada con cedula de
ciudadania No. 32621441, rindié declaracion ante el PUNTO DE ATENCION TERMINAL DE
TRANSPORTES EL SALITRE de la ciudad de BOGOTA D.C., el dia 09/11/2018, para que de acuerdo
con los articulos 3 y 156 de la Ley 1448 de 2011, y al procedimiento de registro contenido en el Libro II
Titulo 1l Capitulo 11l del Decreto 1084 de 2015, se le inscriba en el Registro Unico de Victimas — RUV.
Dicha declaracion fue recibida en la Unidad Administrativa Especial para la Atencién y Reparacién
Integral a las victimas el dia 09/11/2018.

En la solicitud de inscripcion en el Registro Unico de Victimas se declaré los hechos victimizantes de
AMENAZA, DESPLAZAMIENTO FORZADO, HOMICIDIO, en la forma y oportunidad legal establecida
en los articulos 156 de la Ley 1448 de 2011 y2223.1,22232,2223.3,2.2.2.3.7 del Decreto 1084
de 2015.

De acuerdo con lo anterior, esta Unidad procedera con el analisis de la situacién factica declarada, en
virtud de la evaluacion de los elementos juridicos, de contexto, y técnicos que permitiran fundamentar
la decisién.

En ese contexto la valoracién se fundamenta en tres presupuestos juridicos, que son: i) La obligacién
de interpretar los derechos y deberes consagrados en la Constitucion Politica, de conformidad con los
tratados internacionales ratificados por Colombia, iy los principios de buena fe, favorabilidad y
prevalencia del derecho sustancial, entre ctros? y iii) el principio de enfoque diferencial®,

Por lo que se refiere a los elementos de contexto se consultara informacién sobre dinamicas, modos de
operacion y eventos relacionados directamente con el conflicto armado en la zona y tiempo especificos,
que permitan evidenciar la situacion de orden publico al momento de Ia ocurrencia de los hechos.

En cuanto a los elementos t&cnicos, se tendra en cuenta las circunstancias de tiempo, modo y lugar de
la ocurrencia de los hechos objeto de analisis, para lo cual se realizaran consultas en las bases de datos
y sistemas que conforman la Red Nacional de Informacién para la Atencidn y Reparacion de Victimas,
asi como en ofras fuentes que se estimen pertinentes.

Ahora bien, respeto del elemento juridico se tiene que, en el marco de la Ley 1448 de 2011 (Articulo 3)

1 El artieulo 93 de la Constitucién Pclitica establecs: *Los tratados y convenios intemacionales ratificados por el Congreso, que reconocen los derechos
humanos y que prohiben su limitacién en los estados de excepcion, prevalecen en el orden interno. Los derechos y deberes consagrados en esta Carla
se interpretaran de conformidad con los tratados internacionales sobre derechos humanos ratificades por Colombia.”

2 El articulo 158 de la Ley 1448 de 2011 establece gue las normas que orientan a los servidores publicos encargados de diligenciar el Registro deben
interpretarse y aplicarse a la luz de los principios de favorabilidad, buena fe, prevalencia del derecho sustancial, participacion conjunta, confianza legitima,
trato digno y habeas data.

* El principio de enfoque diferencial, establecido en el articulo 13 de la ley 1448 de 2011, parte del reconocimiento de la existencia de poblaciones con
caracteristicas particulares en razén de su edad, género, orientacidn sexual y situacién de discapacidad, dentro de los cuales se encuentran [os jovenes,
nifios, nifias, adultos mayores, personas en situacién de discapacidad, campesinos, lideres sociales, miembros de organizaciones sindicales, defensores
de derechos humanoes y victimas de desplazamiento forzado que en razén a sus condiciones y caracteristicas particulares requieren especiales garantias
y medidas de proteccion por parte del Estado.

i
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Hoja ndmero 2 de la Resolucion No. 2018-93977 del 21 DE NOVIEMBRE DE 2018 *Por /a cual se decide sobre la

inscripcion en el Registro Unico de Victimas, en virtud del Articulo 156 des la Ley 1448 de 2011 y el articulo 2.2.2.3.9 del
Decreto 1084 de 2015”

se consideran victimas: (...) a aquellas personas que individual o colectivamente hayan sufrido un dafio
por hechos ocurridos a partir del 1° de enero de 1985, como consecuencia de infracciones al Derecho
Internacional Humanitario o de violaciones graves y manifiestas a las normas internacionales de
Derechos Humanos, ocurridas con ocasién del conflicto armado interno (e}

Que la sefiora MARIELA DEL SOCORRO BARRAGAN BELTRAN identificada con cédula de
ciudadania No. 32621441, declard haber sido victima del hecho victimizante de AMENAZA, juntc con
su grupo familiar, sucedida el dia 01 de septiembre de 1989 en el barrio Los Rosales de la ciudad de
Bogota DC. A su vez, declar6 haber sido victima de un segundo evento victimizante de AMENAZA,
acontecida el dia 02 de febrero de 1989 en el barrio Los Rosales de la ciudad de Bogota DC. Asimismo,
declard haber sido victima de DESPLAZAMIENTO FORZADO, junto con su grupo familiar, ocurrido el
dia 18 de marzo de 1989 en el barrio Los Rosales de la ciudad de Bogota DC, dirigiéndose hacia la
ciudad de Berlin (Alemania). Por Gltimo, declaré haber sido victima de HOMICIDIO del sefior
BERNARDO ALFONSO JARAMILLO OSSA, quien en vida se identificaba con cedula de ciudadania
No. 10236946, acaecido el dia 22 de marzo de 1990 en el Puente Aéreo de la ciudad de Bogota D.C.,
debido al accicnar de presuntos grupos armados.

En la narracién de los hechos la persona deponente manifiesta que, “(...) Me presento a declarar el
Homicidio —de BERNARDO ALFONSO JARAMILLO OSSA, quien a la edad de 34 arios fuera presidente
del partido UP, candidato a la presidencia y senador de la de la Republica, en representacion de la Union
Patridtica. Permanente (entre los afios 1988 y 1 990) recibiamos amenazas telefonicas o escritas (...)
por dichas amenazas nos veiamos obligados a salir de casa (...) tuvimos que permanecer en la ciudad
de Berlin Oriental (Alemania), en calidad de exiliados durante 6 meses. A finales del mes de julio del
afio 1989, regresamos al pais y Bernardo retomé su actividad pelitica (...) El dia 22 de marzo de 1990,
en el Puente Aéreo {(...) Bernardo fue victima de un atentado (...) siendo inmediatamente trasladado a
la Clinica {...) donde fallecié {...)" (sic)

Para dar respuesta a la presente diligencia se pretende: primero, plantear su énfasis en considerar los
patrones asociados al accionar de grupos armados, que permitieron la comision sistematica y
generalizada del hecho victimizante de Homicidio en el marco del conflicto armado. En un segundo
momento, se sopesara con la comprension del marco de surgimiento y la plataforma del movimiento
politico de la Unién Patridtica y el accionar de los grupos armados que desencadend en la vulneracién
de los derechos humanos de los miembros de dicha organizacién. En el mismo sentido, se hard una
breve alusién al magnicidio del candidato presidencial de la Union Patritica BERNARDO JARAMILLO
OSSA teniendo en cuenta elementos asociados a su trayectoria politica y su relacion con el movimiento
politico de la Unién Patridtica. A su vez, se planteara una exposicion del exilio como una medida para
salvaguardar la vida frente a la sistematicidad y generalidad de la accién armada llevada a cabo sobre
la colectividad de la Unién Patridtica. Por dltimo, se pretendera comprender el marco normativo que
propende por la ponderacién y consideracion de las afectaciones y/o vulneraciones ocasionadas por la
€jecucion de este tipo de infracciones al derecho internacional humanitario en el marco del HOMICIDIO
del abogado, senador y candidato presidencial de la Union Patriética BERNARDO ALFONSO
JARAMILLO OSSA. Lo anterior, tiene como funcién considerar la inscripcion de la sefiora MARIELA
DEL SOCORRO BARRAGAN BELTRAN identificada con cedula de ciudadania No.32621441 en ¢l
Registro Unico de Victimas (RUV).

Segun el Centro Nacional de Memoria Histérica en su informe ‘iBasta Yal Colombia: memorias de guerra
y dignidad”, a partir del uso de fuentes oficiales, ONG’s y entidades dedicadas al analisis del hecho
victimizante de homicidio, entre el periodo de 1958 y 2012 aproximadamente 220, 000 personas han
perdido la vida en Colombia en el marco del conflicto armado, “Al 31 de marzo del 2013 el Registro
Unico de Victimas - RUV - de fa Unidad de Atencicn ¥ Reparacion Integral a las Victimas reporté que
166.069 civiles fusron victimas fatales del conflicto armado desde 1985 hasta esa fecha, Sin embargo,
este balance es parcial debido a que el marco legal solo reconoce a las victimas a partir del 1° de enero
de 1985, lo que excluye a 11.238 victimas documentadas en la base de datos del GMH entre 1958 y
1984. Asi mismo, es importante sefialar que en el RUV no estan incluidos los combatientes muertos en
las acciones bélicas. De acuerdo con la investigacion del GMH, entre 1958 y 2012, murieron 40.787
combatientes. Es asi como al compendiar estas cifras, es posible afirmar que el conflicto armado
colombiano ha provocado aproximadamente 220.000 muerfos™. Ahora bien, el 81,5% de las personas

4 CNMH. 2012. “iBasta Ya! Colombia: memorias de guerra y dignidad. Bogota. Pags. 32 — 33.
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Hoja ndmero 3 de la Resolucian No. 2018-93977 del 21 DE NOVIEMBRE DE 2018: “Por la cual se decide sobre la

inscripcién en el Registro Unico de Victimas, en virtud del Articulo 156 de la Ley 1448 de 2011 y e articulo 2.2.2.3.9 del
Decreto 1084 de 2015”.

fallecidas corresponde a civiles protegidos y el 18,5% a combatientes®, lo cual permite plantear una gran
incidencia de dicha infraccién al derecho internacional humanitario sobre la poblacién civil: por cada
combatiente muerto ha habido cuatro civiles fallecidos. Es de resaltar que después del desplazamiento
forzado, los homicidios aparecen como una préctica comtin y/o cotidiana entre el repertorio de violencia
usada por parte de los distintos actores armados involucrados en el conflicto. La cifra aportada por el
CNMH es esclarecedora, aun asi, multiples fundaciones, instituciones, ONG’s y/o grupos académicos
plantean la existencia de un amplio subregistro frente a las personas fallecidas en el conflicto, a raiz de
las distintas estrategias de ocultamiento e impunidad por parte de los grupos armados que han usado
los asesinatos selectivos y Ia desaparicién forzada como mecanismo para invisibilizar y/o silenciar
multiples victimas y/o escenarios de violencia: “La dificultad para diferenciar a los actores armados se
complementa con la imposicion del silencio a las victinas ¥ a los testigos, con el propésito de impedir Ia
denuncia y obstaculizar la investigacion judicial. Todo esto ha redundado en el protagonismo de los
mismos actores armados, quienes niegan su responsabilidad en fos crimenes perpelrades y desvian fa
atencién de la opinién publica™

Por otro lado, el uso de distintos repertorios de violencia sobre los civiles protegidos, entre estos el
homicidio y la desaparicién forzada, ha estado asociada al conjunto de estrategias desplegadas por
parte de Ios diversos actores armados para la obtencion de recursos estratégicos y la transformacion
y/o manutencién de las lealtades de la sociedad civil que han permitido el control social y el desarrollo
de la accién armada en el espacio-tiempo. De tal modo, el conflicto armado en Colombia ha presenciado
una escena donde la inmersién de diversos actores, la modificacion de las condiciones de desarrollo de
la guerra y el auge y/o vigencia de distintas hegemonias territoriales, repercutieron en la vinculacién
desmedida y/o vulneracion de los derechos de la poblacion civil como parte de los objetivos de la accion
armada de los grupos en los espacios geograficos: “La poblacion civil es para los actores armados una
fuente de respaldo politico, econdmico, moral y logistico, que suma en el resultado final del confiicto.
Para los victimarios, poco importa si ese respaldo es consentido o forzado (...) Segun el discurso de los
actores armados, la violencia contra la poblacién civil es siempre justificada. Eslo se debe a que, para
ellos, la poblacion es sefialada como una prolongacion del enemigo (la flaman, entre otros, “bases
sociales’, “auxiliadores”, “colaboradores”, “traidores”, "representantes” o “funcionarios”) o, incluso
porque su victimizacion hace parte de los costos de fa guerra o de Jos dafios colaterales’.

Teniendo en cuenta lo anterior, los diversos grupos armados en el marco del conflicto han presentado
multiples motivaciones alrededor de la violencia €jercida sobre la poblacion civil. Por un lado, ha sido
usual y cotidiano el uso del discurso de la estigmatizacion, subordinacion y/o ataque de comunidades
ylo personas especificas consideradas como una extension o prolongacién del enemigo. También, ha
surgido la tesis de dafio colateral asociado directamente a aquellas acciones donde los limites y medios
para el desarrollo de la guerra no existen cuando el objetivo es reducir al adversario a cualquier costo.
En el mismo sentido, Ia violencia como mecanismo de control social y territorial ha fungido un papel
preponderante en zonas donde el regimiento y/o autoridad es llevado a cabo por un actor armado; es
decir, el grupo armado establece las normas de convivencia y castigo en el espacic geografico y quienes
no se subordinan son objeto de represalia o castigo.

La comisién de los homicidios y/o asesinatos selectivos ha estado asociado, principalmente, a dos
factores para los grupos armados en el marco del conflicto armado’ uno de tipo territorial y el otro
estrategico. Frente al primero, se asocia a la posibilidad de controlar y/o apaciguar a ciertas personas
que representan un riesgo y/o amenaza frente al dominio espacial del actor armado. A su vez, tal factor
se orienta a aquellos que denuncian y/o condenan frente a la sociedad civil, medios de comunicacion e
instituciones las acciones perpetradas por los grupos armados. Por otro lado, el homicidio ha sido
aplicado como un mecanismo de imposicién y/o homogeneizacién (limpieza social) estratégica de un
orden y tipo de ciudadania aceptable para los fines e intereses de los actores armados®. Es de resaltar
que tal motivante redunda en la consecucién de aliados politicos y territoriales que permitan el desarrollo
de las pretensiones del actor armado en el espacio geografico. En efecto, la comision de este tipo de
infracciones al derecho internacional humanitario se encuentra relacionado con pricticas de
posicionamiento y jerarquizacién de un actor armado sobre una poblacién y/o territorios especificos con
el objetivo de neutralizar y/o minimizar las diferencias y/o disidencias.

® |bidem. Pag. 32.
° Ibidem. Pag. 33
7 Ibidem. Pags. 37 - 38,
® |bidemn. Pags. 43 - 54.
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Ahora bien, los asesinatos selectivos han sido una modalidad de violencia usada por parte de los grupos
armados en el marco del conflicto armado. Dicho tipo de vulneracién sobre la poblacién civil tiene como
caracteristica dos factores: a) permite el silenciamiento de personas y/o grupos considerados como
peligrosos a los intereses del actor armado y; b) asegura un alto nivel de impunidad teniendo en cuenta
la ineficiencia institucional para investigar y juzgar dicho tipo de infracciones por parte de los entes
encargados: “Los asesinatos selectivos no solo fueron una estrategia de invisibilizacién, sino que se
integraron a los mecanismos de terror de los actores armados, junto con las huellas de la sevicia yla
tortura en los cuerpos expuestos piiblicamente y con el asesinato de personalidades publicas. Estas
practicas buscaban lograr un efecto de desestabilizacién politica y social’ ® En cierto sentido, el homicidio
fue tomado como mecanismo de guerra para generar la estabilizacién social y promover un orden social
a fin a concepciones politicas e intereses econémicos de los grupos armados en los espacios
geograficos, a partir del uso del terror y el dominio armado para domesticar y/o acallar aquello
considerado peligroso, obsceno y/o ajeno™. EI CNMH plantea que el uso de tal practica fue llevado a
cabo por, principalmente, los grupos paramilitares y la Fuerza Publica en el marco del conflicto. En
distintos lugares donde la hegemonia armada era ejercida por parte de guerrillas, tanto paramilitares
como ejercito irrumpieron a las poblaciones tildando de auxiliadores y/o una extensién de grupos
guerrilleros a comunidades. De tal modo, la poblacién civil fue convertida como parte de los objetivos
militares por parte de los grupos armados a partir de la estigmatizacion. La mayoria de las personas
sindicadas tenian como castigo la muerte Lo anterior, no expresa que las guerrillas no llevaran a cabo
los asesinatos selectivos, sino que tal practica fue ejercida en mayor grado por los grupos enunciados
previamente.

Por otro lado, la masacre y/o homicidio multiple (3 0 mas personas fallecidas en un mismo evento de
violencia) ha sido una pragctica usual por los grupos armados para resquebrajar tejidos sociales, generar
temor y desterrar comunidades enteras. Los grupos paramilitares se caracterizaron por usar la masacre
como un medio para ingresar a los territorios con el objetivo de atenuar y romper aquellos espacios
geograficos donde la guerrilla habia generado procesos de convivencia con poblaciones enteras: “Fue
un ejercicio de terror sistematico que buscaba generar una desocupacion duradera. Ei terror desplegado
apunta a volver inhabitable el espacio fisico y social, para producir asi el desplazamiento forzado masivo,
ef abandono y el despojo de tierras™2. Por otro lado, tanto guerrillas como Fuerza Ptblica la usaron
como en escenarios de defensa donde no existia una diferenciacién entre combatientes y civiles cuando
de atenuar y/o anular al enemigo se trataba'®. A continuacién, se presenta una breve caracterizacion del
movimiento politico de la Unién Patriética (UP) con el objetivo de poder comprender el escenario de
victimizacion sufrido por la colectividad producto del accionar de grupos armados en el marco del
conflicto

La Unién Patridtica surge del proceso de negociacién de paz entre la otrora guenilla de las Farc-Ep y el
gobierno del expresidente Belisario Betancur. El aparecimiento del movimiento politico hizo parte de la
apertura y la ampliacién de la participacion democratica, con el fin de permitir la transicidn de la vida
armada a la civil, en el marco de los acuerdos consensuados y firmados por las partes el dia 28 de
marzo de 1984 en la Uribe (Meta): “E/ movimiento tuvo un transito importante en la vida politica nacional,
gestandose como una tercera fuerza que se encontraba en un proceso de consolidacion ¥ que le
apostaba a convertirse en una alternativa a los tradicionales partidos Liberal y Conservador™. La
pretension se sustentd en generar una apertura del sistema politico colombiano que permitiese que las
reivindicaciones, necesidades y demandas de los sectores distintos al bipartidismo pudieran tramitar las
mismas a partir de rutas y/o mecanismos democréaticos y no la violencia.

El movimiento de la UP empezo en las regiones constituyende agendas y mecanismos organizativos
que iban acompariados del fervor, el entusiasmo y la esperanza de la izquierda y quienes no hallaban
representatividad ni voz en el tradicionalismo politico del pais. Paralelo a tal proceso, la implementacién
de lo pactado por las partes generaba atisbos de desconfianza por las partes: por un lado, el cese al
fuego bilateral establecido por un afio € iniciado €l 1 de diciembre de 1984, fue incumplido tanto por la
guerrilla como las fuerzas militares; por otro lado, el acuerdo no pacté de forma diafana la entrega de
armas como un escenario puntual y concreto, sino un proceso paulatino sujeto a la voluntariedad por

¢ |bidem. Pag. 45.

% |bidem. Pag. 46.

" |bidem. Pag. 48.

2 |bidem. Pag. 53.

'3 |bidem. Pégs 51 ~ 53.

'* CNMH. 2018. Todo paso frente & nuestros ojos El genocidio de la Union Patridtica 1984-2002. Bogota. Pag. 21.
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parte de las Farc-Ep , que produjo serias dudas en distintos sectores politicos contrarios a la negociacion
sobre la reincorporacién a la vida civil, a raiz del fortalecimiento militar y economico a nivel nacional
llevado a cabo por la guerrilla a partir de la VIl conferencia; asimismo, la institucionalidad mostraba
discrepancias, principalmente, desde el Ministerio de Defensa que continuaba enarbolando la solucién
militar al conflicto. “De este modo, Ia relacién entre la dejacién de armas y la participacion politica fue en
su momento tino de los escollos politicos mas grandes del proceso de negociacion de cara a la sociedad
colombiana, y lo siquié siendo en las negociaciones posteriores entre los distintos gobiernos y las FARC.
Este dilema constante alrededor del desarme dejs en una posicion muy débil el proceso frente a la
opinion piblica y de cara a los opositores. Esa resistencia se agravé por el incumplimiento de la trequa
por ambas partes, lo que hizo que el debate sobre la dejacién de las armas se fornara més pofarizante,
dada la continuidad de las acciones armadas™®. De tal modo, la UP surgio el dia 28 de mayo de 1985
en el marco de un proceso de negociaciones de paz endeble que tenia serios contradictores donde el
tradicionalismo politico e institucional veia con desconfianza la posibilidad de participacién de sectores
asaciados a la insurgencia, izquierda y movimientos sociales y populares de base.

Teniendo en cuenta lo anterior, quienes le apostaron de manera voluntaria y rotunda a la paz y a la
participacion politica y democratica por la via civil y no armada “guedaron en una situacion de
vulnerabilidad que en dlffimas devino en tragedia™®. Aun asi, la UP enarbold la bandera de Ia
convergencia permitiendo la participacién de diversos sectores lo que augurd la apertura a una agenda
democrética de la diferencia en el sistema politico colombiano “La UP se forjé como un movimiento
amplio, pluralista y de convergencia democratica (-.-) Como lo recordo Bernardo Jaramillo en una
entrevista en 1988 “era necesario aprovechar la apertura politica que el presidente prometia™. Tanto
los miembros de las Farc-Ep amnistiados como participantes del Comité Central del Partido Comunista
Colombiano (PCC) tomaron la labor del desarrollo y despliegue del movimiento a nivel nacional,
principalmente, a partir de las mesas de Dialogo Nacional y la articulacion con las organizaciones de
trabajos de base en aquellas zonas de influencia: “En su primer afio la UP desplegé una considerable
actividad organizativa y para el Primer Congreso, que se realizé el 16 de noviembre de 1985 en Bogots,
Su balance sefialaba presencia en la mayoria de los departamentos del pais y en los entonces Territorios
Nacionales. Segiin cifras establecidas porla propia UP, se realizaron 572 actos en todo el pais para su
lanzamiento y organizacién, se constituyeron 2.229 Juntas Patridticas (6rganos de base) en 209
municipios y 13 corregimientos intendenciales, y se movilizaron alrededor de 500 mil personas™®. El
llamamiento amplio y fluido de la Unién Patriética coincidié con un extenso fervor e interés ciudadano
por transformar el modo de hacer politica v las condiciones sociales y econdmicas de exclusién y
pobreza, junto con la pretensién de la terminacién de la relacién entre Ia violencia y politica en el pais.
Debe resaltarse que el accionar de la UP fue diverso y con distintos resultades de impacto y organizacion
debido al contexto y/o condiciones de las zonas: pero sus bases se concentraron, principalmente, en
lugares con tradicién rural y/o poco integradas a la economfa nacional.

Para el afio 1987, el paulatino languidecimiento en el cumplimiento de lo pactado en el acuerdo firmado
entre la otrora guerrilla de las Farc-Ep y el gobierno de Betancur, el surgimiento de una viclencia politica
orientada hacia miembros de la UP, junto con, la endeble voluntad por parte del ejecutivo en cabeza de
Barco™ y Ia ruptura del cese al fuego, incidié en el retiro de las Farc-Ep de la Unién Patridtica y la
reincorporacion de sus miembros a las filas y la accién armada. En el V Pleno de la UP se hizo oficial el
deslinde con la otrora organizacion guerrillera en un contexto nacional polarizado por pugnas entre el
tradicionalismo que pretendio menguar y/o fruncar la apertura democratica y una alternativa civilista en
la politica que surgié de un intento fallido de una negociacién de paz.

Ahora bien, la UP enarbolé como estrategia de accién la participacion electoral a partir de, la
convergencia y el llamado de quienes habfan sido marginados por el sistema politico y, alianzas
estratégicas con sectores cercanos y a fines a los objetivos promovidos. Todo lo anterior, se asociaba a
la intencién de facilitar la negociacion de una agenda que permitiese el desarrollo de las reformas
necesarias en materia social, politica y econémica del aparato estatal que produjeran un cambio real y
efectivo. Dicha estrategia tuvo amplios réditos en los comicios de los afios 86 y 88; paraddjicamente,
tales resultados electorales incidieron en la varagine violenta que recay6 sobre el movimiento de la Unién

'S |bidem. Pag. 34,
% Ibidem. P&g. 35.
17 Ibidem. Pag. 39.
B |bidem. P4g. 30.
'® Presidente de la Republica de Colombia 1986-1990.
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Patriotica: “La reaccidn violenta contra fa UP, que en buena parte se derivé de Jos logros electorales, fue
determinante para que pronto perdiera el terreno ganado en los primeros momentos™. Tal estrategia
violenta sobre la Unién Patristica no permitio afianzar un proceso que inicidé con una fortaleza y
esperanza amplia fundamentalmente en términos locales?'; por el contrario, incidié poco a poco en la
disminucion del apoyo y participacion electoral hacia la UP producto de las amplias complicaciones,
pocas garantias existentes para el ejercicio politicoy la desconfianza frente a la convergencia y coalicidn
en y con el movimiento: “La violencia homicida contra los representantes de fa UP a las corporaciones
nacionales fue una de las caracteristicas més importantes de su victimizacion, dirigida tanto a las
regiones representadas como a la nacién en su conjunto (...) En primer lugar, la violencia pre y
poselectoral de 1986 y 1988 fue importante para aleccionar a los votantes sobre el voto por la UP. En
segundo lugar, las FARC, anle la ruptura de la trequa y su salida oficial de Ia UP, dejaron de apoyar la
logistica de los votantes en el ejercicio electoral como en los casos del Caqueta y el Nordeste antioguerio
(...). Asi mismo, se comprohd la persecucion y asesinato sistemético de personas con cargos de
eleccion popular del partido™?

Aun asi, la UP represent6 una innovacién politica en materia de gobierno y ejercicio de cargos publicos.
En general, los lugares donde ejercio poder hubo un gobierno con puertas abiertas y de la mano de la
ciudadania; asimismo, como el movimiento no debfa responder a estructuras clientelares, los gobiernos
fueron llevados a cabo con independencia. Por otro lado, se pretendié provisionar de servicios publicos
e infraestructura basica y social a la mayoria de los lugares. En efecto, la Unién Patridtica constituyd un
nuevo modo de gobemar asociado a las necesidades, reivindicaciones y voces de la gente y/o
ciudadania que tuvo un calado efectivo y positivo en las realidades de cada una de las comunidades.

Es de resaltar que la caida de las negociacicnes de paz entre el gobierno y las Farc-Ep vy, la posterior,
ruptura entre la otrora guerrillay la UP, calé en un proceso de estigmatizacion de ilegalidad e insurgencia
al movimiento por parte de la oposicién tradicionalista y la Fuerza Publica. Tal accion incidié en una
combinacion entre la confusion mediética del ejercicio politico de la UP con una supuesta accién armada
que condujo al exterminio sistematico® y generalizado® de los liderazgos y miembros de la colectividad
que desencadenaron en el genocidio de la Unién Patridtica: “opositores sociales y politicos adscribieron
alianzas criminales a lo largo y ancho del pais que terminaron por perpetrar una victimizacion continuada
y & gran escala, desarrollando un proceso de exterminio que terming por moldear fa vida politica y el
destino de la UP™. El contexto de vulnerabilidad de la organizacion recayo en una transformacion de la
agenda de accion de la UP orientada hacia tres pilares, principalmente: la defensa y seguridad de la
vida de los miembros del movimiento, el rechazo de la violencia politica sufrida y la denuncia de los
homicidios y vulneraciones de derechos humanos ejercida sobre el partido. De tal modo, el accionar
politico de la Unién Patriética sufrié una paraddjica modificacién que repercutio en una pérdida profunda
de miembros y réditos politicos adquiridos previamente. Todas las acciones se concentrarcnh en la
movilizacién y organizacién en contra de la victimizacion sufrida, por un lado y; en segundo lugar, se
conformaron distintos comités y/o colectivos en y por la defensa de los derechos humanos y la vida.

La violencia ejercida contra el movimiento politico de la Unién Patriética registra en las bases de datos
del Observatorio de Memoria y Conflicto del CNMH y la Corporacién Reiniciar, un ntimero de 6.201
victimas entre los afios de 1984 y 2002%, donde el homicidio vy la desaparicién forzada fueron las
principales infracciones al derecho internacional humanitario acaecidas por los miembros de la UP. De
tal cifra, 4.153 personas fueron victimas de asesinato selectivo o desaparicion forzada; mientras que, el
resto 2.049 personas y sobrevivientes sufrieron afectaciones de otro tipo de violencia (desplazamiento
o exilio 1. 098 victimas, amenaza 353 victimas, 249 intento de homicidio, entre otras)?”. De lo anterior,
€s posible establecer que hubo una violencia dirigida hacia el exterminio y/o desaparicién fisica, en la
cual, el objetivo no era atormentar, sino silenciar de un modo definitivo a quienes participaron de la

2 CNMH. 2018. Todo pasé frente a nuestros ojos El genocidio de la Union Patriotica 1984-2002, Bogota. Pag. 57,

% Para 1988 de 1003 municipios, la UP obtuvo participacién en 325 consejos municipales

2 CNMH. 2018. Todo pasé frente a nuestros ojos El genocidio de la Unién Patridtica 1984-2002. Bogota. Pag. 65.

= “la sistematicidad se refiere a la repeticion de una condicta guiada por un plan u objetivo” (CNMH. 2018. Todo pasé frente a nuesiros ojos El genocidio
de la Unién Patridtica 1984-2002, Bogota, Pag. 420)

2 “L a generalidad implica el cardcter masivo de la conducta cuyo indofente desenface da cuenta de una pluralidad de victimas” (CNMH. 2018. Todo pasod
frente a nuestros ojos El genocidio de la Unién Patridtica 1984-2002. Bogota. Pag. 420)

% CNMH. 2018. Todo paso frente a nuestros ojos El genocidio de la Unidn Patridtica 1984-2002. Begota. Pag. 103

% Se toma como fecha el afio 2002 debido a que el Consejo Nacional Electoral retira la personeria juridica al partide de la Union Patridtica, Aun asi, se
han identificade escenario de victimizacién posteriores a tal fecha: La Corporacién “Reiniciar ha documentade 1.148 victimas o fatales entre 2003 Yy
2006, mientras que el Observatorio de Memoria y Conflicto ha registrade 64 asesinatos ¥ desapariciones entre 2003 y 2016” (CNMH. 20186, P4g. 108)

* CNMH. 2018. Todo past frente a nuestros ojos El genocidia de la Unién Patridtica 1984-200_2_ Bogota. Pag. 104.
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organizacién politica: “los militantes asesinados ¥ desaparecidos doblan a las victimas de la violencia
no letal. No se frat6 de una violencia para hostigar, fue una para exterminar, pues prevalecié el asesinato
y la desaparicién sobre las amenazas ¥y ef desplazamiento forzado™®.

Seglin el CNMH habia una victima de la Union Patrictica cada 22 horas entre el mes de mayo de 1984
y diciembre de 2002, Asimismo, habia una victima letal del movimiento cada dia y medio en promedio
durante el mismo periodo. Los asesinatos selectivos presentaron un aumento considerable entre los
periodos de 1987 -1998 y 1995 ~ 1997. La primera temporalidad responde a la respuesta por parte de
opositores y perpetradores frente a los resultados electorales obtenidos por la UP en las elecciones
nacionales y locales de los afios 1986 y 1988%. Frente al segundo periodo existe una relacion de las
cifras de victimizacién con el ingreso paramilitar a regiones como el Uraba que dirigieron su accion frente
a miembros de la colectividad patriética®. Es de resaitar que la masacre y/o homicidio muiltiple se
convirtié en una practica cotidiana en dichos afios (1995 - 97), en comparacién a la prevalencia del
asesinato selectivo durante el periodo de la existencia del movimiento con personeria juridica, en
general®!.

Los espacios geograficos de la victimizacién de los miembros de la Unién Patriética estuvieron
concentrados en lugares donde hubo un éxito politico - electoral por parte de la colectividad. En ese
sentido, la region del Ariari-Guayabero®?, Magdalena Medio® y Uraba®, concentraron el 48, 8% de las
victimas totales de la UP. De tal modo, la violencia ejercida por los grupos armados hacia los miembros
del movimiento tuvo un patrén de localizacion que permite establecer una estrategia de desaparicién ylo
ruptura total de aquellos tejidos sociales marcados por la accién upeista®. En conclusién, no se calco
una estratagema de sometimiento y/o silenciamiento sino de exterminio y/o eliminacion total. Otro rasgo
espacial distintivo de Ia viclencia politica recaida sobre la UP fue la concentracion de acciones en zonas
urbanas como Medellin y Bogota que establecio una accién directa y contundente frente a quienes
ejercian y/o aspiraban ejercer cargos publicos (por ejemplo, Bernardo Jaramillo Ossa, Manuel Cepeda
Vargas, Pedro Luis Valencia, entre otres) y un auspicio y/o ausencia institucional para cometer los ilicitos
“Fue una violencia palpable y muy manifiesta que admite reflexionar sobre la capacidad de red criminal
y la certeza sobre la impunidad de sus actos (... ) desde el inicio del exterminio de la UP la violencia es
perpetrada en los ceniros del poder politico del pais: Bogota y Medellin.

En cuanto a la accién armada regional, en el Magdalena Medio hubo una incidencia profunda, creciente
y caracteristico durante el periodo de 1984-1988. EI pico de victimizacion estuvo en el afio 1988 asociada
a imposibilitar el gobierno local de la UP en aquellas zonas donde habia triunfado en los comicios. El
ario 1997 representa otro escenario de escalamiento de las acciones armadas frente a los miembros del
colectivo a raiz de la estigmatizacién y ataque por parte de grupos paramilitares que establecieron como
objetivo lograr la conexion de la regién del Magdalena Medio con el Uraba, Nordeste antiogueriio y
noroccidente a partir de la “aniquilacién y limpieza total” de los miembros y bases sociales de la UP®,

Por otro lado, la region de Ariari- Guayabero present6 una tendencia alta de victimizacién en el periodo
de 1984 — 1988 similar a la dinamica nacional, que era dirigida hacia aquellos lugares donde los réditos
politico-electorales obtenidos por la UP generaron una retaliacion politica: “La mayoria de las regiones

% CNMH. 2018. Todo pasé frente a nuestros ojos El genocidio de la Unién Patridtica 1984-2002. Bogota. Pag. 109

# Frente a dicha dinamica de violencia existe la excepeion de departamentos como Caqueta y Cundinamarca donde no hubo altos registros de
victimizacion a pesar de los resultados electorales favorables de |a UP (CNMH. 2018. Todo pasé frente a nuestros ojos El genocidio de la Unién Patriética
1984-2002. Bogota. Pag. 135)

* CNMH. 2018. Todo pasd frente a nuestros ojos El genocidio de fa Unién Patridtica 1984-2002. Bogota. Pags. 110 —-117.

31 1884 — 2002,

2 Segdin el CNMH (2018) conformada por "/os municipios de E{ Castillo, Granada, Lejanias. Mesetas. La Uribe. San fuan da Arama, Buorto Rics, Fusnte
de Oro, Cf Dorado y Fueno Concordla en el departamento del Meta y San José del Guaviare, Calamar, Miraflores y E! Retorro en ef departamento def
Guaviare”

* Segln el CNMH (2018) conformada por “conformada por los municipios de Agucahica, San Alberto y San Martin en el departamento del Cesar;
Barrancabermeja, Fuerto Wilches, San Vicente de Chucuri, El Cammen de Chucuri, Santa Helena de! Opdn, Sabana de Torres, Cimitarra, Rionegro,
Puerto Paira y Bolivar en el departamento de Santander: Puerto Nare, Puerto Berrio, Puerto Triunfo y Yondd en el departamento de Antioguia: Puerto
Salgar y Yacopi en el departamento de Gundinamarca; La Dorada en el departamento de Caldas, Puerto Boyacs en el departamento de Boyaca y San
Pabio, Simitl, Cantagallo y Santa Rosa dei Sur en el departamento de Bolivar”

* "la regi6n de Urabé se limita a las subregiones del Eje Bananero, el Sur ¥ Urabé Chocoano con Apartads, Carepa, Turbo, Chigoradd y Mutats en el
departamento de Antioquia y Ungia y Acandi en el departamento de Ghocd” (CNMH. 2018. Pag. 115)

% CNMH. 2018. Todo paso frente a nuestros ocjos El genocidio de la Unién Patridtica 1984-2002. Bogeta, Pag. 115.

* Dicho planteamiento no pretende invisibilizar la violencia sufrida por miembros de la colectividad en otras regiones y/o zonas del pais. En efecto, no
se pretende negar la sistematicidad del exterminio y/o atague en contra de la Union Patridtica; sino establecer patrones de accion de los grupos armados
para comprender los escenarios de victimizacion sufridos.

¥ CNMH. 2018. Todo paso frente a nuestros ojos El genocidio de la Unién Patridtica 1984-2002. Bogota. Pags. 117 - 118.

3 |bidem. Pag. 126.
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registraron convergencia y simultaneidad entre jos alfos niveles de victimizacion y el éxito politico
electoral, lo que se refuerza con la constatacion de que la violencia tiende a intensificarse en periodos
pre y postelectorales™, Una particularidad de la violencia sucedida en dicha region se concentra en el
periodo de 1988 - 1992 con asesinatos selectivos de quienes ejercian cargos publicos y miembros del
colectivo y una viclencia en alza a pesar de un pequeno desescalamiento de la victimizacién a nivel
nacional para los mismos afios?.

Por ultimo, la regién del Uraba expresé una tendencia divergente frente a las otras dos regiones,
especialmente, porque los indicadores de victimizacion durante los afos 1984 — 1988 fueron bajos en
comparacion a la tendencia. Por el contrario, la accién armada se concentré entre los afios 1995y 1897,
donde la inmersion de grupos paramilitares por parte de las Autodefensas Campesinas de Cérdoba y
Uraba (ACCU) permeé el accionar politico de |a colectividad que debid retirarse de la contienda electoral
del afio 1997 por falta de garantias y como una medida para salvaguardarse*’.

Por otro lado, los perfiles de las victimas del movimiento de la Union Patridtica permiten establecer la
composicién de éste, como también, el conjunto de personas perseguidas y asediadas por los grupos
armados. En su gran mayoria (el 41, 8 %) las victimas de la UP eran “campesinos, frabajadores
administradores de finca o pescadores” y con un 40, 6% “obreros, empleados y funcionarios”. Sumado
a lo anterior 1 de cada 5 victimas ejercian algun tipo de rol representativo y/o de liderazgo en las
comunidades y en un ntimero significativo se hallaban agremiadas en algln tipo de organizacion de tipo
social y/o comunal: “Atacar a quienes participaban en formas organizalivas, una vez mds, apuntaba a
un dafio que trascendia a la victima, pues su proposifo no solo era solo castigar a la victima por
organizarse sino intimidar a los sobrevivientes para desestimular su participacién en formas
organizativas™* Tales cifras permiten comprender |a relacicn de la Unién Patriotica con los movimientos
sociales de base, sindicatos, Juntas de Accién Comunal (JAC), entre otros; asimismo, establece una
accion sdlida y significativa del movimiento en aquellas zonas rurales, periféricas y aisladas del pais®.

En conclusién, la violencia ejercida frente a los miembros del movimiento de la Unidn Patridtica refiere
a tres factores, principalmente, a saber: a) el conjunto de retaliaciones pre y poselectoral asociada al
éxito de la colectividad en comicios en algunas regiones especificas, “Entre 1986 Y 2002, la Unién
Patridtica logré por voto poputar la eleccion de 1.229 personas a cargos ptblicos, 227 de las cuales
fueron asesinadas o desaparecidas (...) Esta proporcion es mayor si se tiene en cuenta el exilio al que
se vieron forzados alcaldes, diputados y congresistas™; b) la ruptura y/o eliminacion de tejidos sociales
y organizaciones (sindicatos, JAC's, entre ofras) permeadas por las ideas upeistas para la constitucién
de nuevas bases sociales a fines a las tendencias impuestas por actores armados y sectores
tradicionalistas y; c) el “exterminio total” del movimiento a nivel nacional en razén de la estigmatizacion,
persecucion y/u odio del mismo por parte de sectores politicos y sociales que se aliaron con estructuras
criminales para perpetrar una especie de vendetta: “una viofencia que no pretende limitar o dificuftar su
participacion sino arrasar con ef movimiento politico™®. En general, la violencia politica sufrida incidié en
€l cierre de la participacién democratica del movimiento de la Unién Patridtica y el ejercicio politico de
los seguidores, miembros y lideres de Ia colectividad, debido a que un gran nimero fueron asesinados
y desaparecidos y quienes sobrevivieron debieron usar el exilio como una accion de supervivencia. De
tal medo, la accién politica y su incidencia territorial cesé en los diferentes espacios geograficos a partir
de una estrategia de eliminacion y terror sistematica y generalizada: “una diversificacion en la estrategia
de aniquifamiento que apuntaba a desestructurar social y politicamente ef movimiento politico mediante
fa aniquilacién de sus liderazgos sociales™®.

Con relacion a los posibles perpetradores de la violencia politica sobre el movimiento de la Unidn
Patridtica se presume una amplia participacién de grupos paramilitares y de la Fuerza Publica; “ef 94,1
por ciento de la violencia contra la UP ha sido presuntamente perpetrada por grupos paramilitares y
agentes de Estado™. Frente a la participacion de la Fuerza Publica las investigaciones apuntan a un
abuso del principio de distincion entre combatientes y civiles protegidos, a raiz de los procesos de
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estigmatizacion y desprestigio sufrido por los miembros de la UP, producto, basicamente, del marco de
surgimiento del movimiento -Acuerdos de la Uribe (Meta) de 1984%. Por otro lado, elites emergentes
asociadas al narcotrafico apoyaron €l exterminio de la UP para poder desplegar sus intereses
territoriales en distintos lugares con existencia y participacion de la UP*. Los Ultimos tuvieron una gran
relacién en la victimizacion sufrida por la UP a partir de la mediacién y promocién de bandas sicariales
que perpetraban los siniestros. A su vez, en un porcentaje menor, el 4,1% de las victimas
correspondieron al accionar de grupos guerrilleros.

En dicho sentido, la accion armada en contra del movimiento de la Unién Patridtica configuré un
programa de exterminio y/o eliminacién planeada, fraguada y auspiciada por distintos sectores
(empresariales, gremiales, politicos, entre otros) tradicionales con la participacidn y ejecucién por parte
de actores armados que permiten establecer la sistematicidad de la violencia sobre la colectividad: “/a
Sala Penal de la CSJ incorpord en la sentencia proferida contra el excongresista César Pérez Garcia
por la masacre de Segovia (...) el andlisis de la sistematicidad y generalidad de los actos cometidos
contra los miembros de la UP (...) afirmé que las amenazas y la masacre perpetrada hicieron parte de
un plan previamente concebido, afectaron a un gran nimero de militantes de este partido en todo el pais
y fueron ejecutados con el objetivo de eliminar al grupo politico UP del escenario politico nacional’s®.
Asimismo, el numero cruento de victimas fatales y/o desaparecidas, junto con, la continuidad de las
vulneracicnes de los derechos humanos en cabeza de los miembros de la UP en el tiempo y espacio,
permiten establecer un accionar generalizado por parte de los grupos armados con el fin de menguar y
eliminar a la Unién Patriética: “la accién del grupo ilegal [Paramilitares del MRN, principaimente],
apreciada en un contexto historico y social signado por la desaparicion y muerte de ciudadanos
pertenecientes a determinadas corrientes ideoldgicas, se constituye en un acto méas de un conjunto de
acciones idénticas que denotan la sistematicidad y generalidad del ataque, caracteristicas de las graves
violaciones a los derechos humanos™’.

La mayoria de las acciones perpetradas por grupos paramilitares contra los miembros de la UP tuvieron
como repertorio de violencia, principalmente, el uso del asesinato selectivo, el homicidio muitiple -
masacre- y la desaparicién forzada. A pesar de haber sido expuesto previamente, se reitera la existencia
de un ejercicio de violencia letal con el objetivo de exterminar y no amedrentar a la Unién Patriética. De
tal modo, se plantea la configuracion de una estrategia planeada de eliminacidon del movimiento a partir
del uso sistematico del asesinato selectivo (3122 fallecidos), donde habia una identificacion concreta de
la victima y la accidn violenta se ejecutaba en el marco de un plan establecido con anterioridad. Por otro
lado, la implementacién del homicidio individual y la desaparicion forzada® frente al movimiento de la
Unién Patriética estuvo relacionada con un interés de minimizacién del calado e impacto del hecho
victimizante que condujeron en multiples casos a la banalizacién y el ocultamiento de los crimenes de
la sociedad civil en general: “la prevalencia de los asesinatos selectivos pone de presente una estrategia
de violencia con una alfa dosis de selectividad, porque se ataca en evenlos individuales a personas
especificas y porque multiplica los eventos con una alta frecuencia y un bajo perfil para difuminar la
conexidad entre los hechos y ocultar ias dimensiones y la escala de la violencia que se esta perpetrando.
Cuando se perpetran crimenes todos los dias, pero con una, dos o tres victimas, el mecanismo opaca
las dimensiones, apunfala la impunidad y la negacion, dificulta su investigacion, reduce su notoriedad y
minimiza o hiega los hechos. Solo su agregacion permite hacer visibles sus reales dimensiones’®.

Es necesario plantear que los magnicidios y masacres sufridos por la UP estaban relacionados con la
concrecion y/o configuracion de una estrategia de temor y violencia generalizada al interior de los
miembros de la colectividad, que permitieron anular el ejercicio politico a partir de una declaratoria
directa de guerra y violencia sistematica: “cuyo propésito era ejecutar frente a otros a las victimas de la
UP para masificar el mensaje de terror y su dimension aleccionadora”®. En cierto sentido, quien o
quienes decidian continuar con la accién politica en los territorios estaba sellando un acta de muerte.

“ | a Unidn Patrictica fue tildada de ser el brazo politico de la otrora guerrilla de las Farc-Ep por parte de mandos militares y miembros de sectores y
elites politicas tradicionales: "La UP fue seflalada por el estamento militar como el enemigo interno a partir de una ideologia anticomunista, lo que la
convirtié en poblacidn objeto de una accidn contrainsurgente. La propia deoctrina confernplaba la disohsidn de la distincidn entre civil y combatiente,
militante desarmado y querrillero y entre la UP y las FARC" (CNMH. 2018. Todo pasé frente a nuestros ojos El genocidio de la Unién Patridtica 1984-
2002. Bogota. Pag. 202)

** CNMH. 2018. Todo paso frente a nuestros 0jos El genocidio de la Unién Patriotica 1984-2002. Bogota. Pags. 150 — 152.
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52 Las dos précticas de viclencia suman aproximadamente el 78, 4% del universo de victimas de la colectividad.
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De tal modo, la intencién era configurar un escenario de inseguridad total que produjera el exilio, y/o
amedrentamiento de quienes no habian sido victimas de los ataques letales perpetrados de manera
sistematica y/o generalizada.

Ahora bien, el magnicidio del candidato para las elecciones presidenciales de 1990, BERNARDO
ALFONSO JARAMILLO OSSA, representé un hecho de amplio calado para el movimiento politico de
la Union Patridtica asediado y perseguido por grupos armados que fueron auspiciados por sectores
tradicionales que veian con desconfianza la apertura democratica y participacién de nuevos actores en
la escena democratica. El asesinato del lider patridtico sucedié en el marco del conjunto de acciones
sistematicas y generalizadas de victimizacion de la colectividad de la UP: “ef hecho mismo de que los
dos candidatos presidenciales que tuvo el movimiento politico en las elecciones sucesivas de 1986 y
1990 hayan sido asesinados resulta inédito en Ia historia para cualquier movimiento politico, mucho mas
si se tiene en cuenta que fueron los dos primeros y (inicos™®. Luego del asesinato del regente de Ia
colectividad patriética, Jaime Pardo Leal, sucedido el dia 11 de octubre de 1987, el abogado y Senador
Bernardo Jaramillo Ossa asumié la direccién de la UP en el marco de un proceso de amenaza, asedio,
eliminacidn y persecucion del movimiento.

Bemnardo nacio el dia 2 de septiembre de 1955 en la ciudad de Manizales en el seno de una familia
obrera con tradicion liberal y sindical heredada, principalmente, del abuelo Gustave Jaramillo ferroviario
adscrito al Ferrocarril de Caldas®. En sus primeros afios de formacion recibié tanto de su padre como
abuelo un acercamiento a las ideas sociales de igualdad y justicia que se ahondaron con el paso de los
afios y el conocimiento de las ideas revolucionarias y el marxismo a partir de la participacion y militancia
de él y otro conjunto de jovenes en la Juventud Comunista (JUCO) de Manizales y Caldas®. Con los
afios llegé a ser parte del Comité Central de la JUCO (1976), para luego ser designado parte de la
Direccién Regional del Partido Comunista®. Su interés politico y avivato locuaz y pertinente le
permitieron surgir fervorosamente. De tal modo, Bernardo Jaramillo desde su juventud fue una persona
carismatica y de liderazgo, con sensibilidad social y muy cercano a las causas de los desprotegidos e
ideas enarboladas por la izquierda. Entré a la Universidad de Caldas en el afio 1974 donde estudio
derecho desarrollando de modo paralelo la accién y dirigencia politica desde la JUCO y el Partido
Comunista Colombiano®. Sus estudios son concluidos en el afio 1981 para luego partir a la region de
Uraba, especificamente al municipio de Apartadd, como asesor del Sindicato de Trabajadores del
Banano. Su trabajo coma abogado y militante del Partido Comunista en el Uraba incidié de manera
contundente en la configuracicn de las bases sociales que fortalecerian y aglutinarian posteriormente la
UP, ademas de, establecer su figura como lider nato y dirigente nacional: “Si en Manizales transcurre el
tiempo de su formacién, Urabd es para Bernardo la época de maduracion como hombre ¥ como dirigente
politico. Alli levanta con otros compafieros una organizacion popular, con una presencia activa y recorre
todo ef camino de Ja direccidn partidista"®. Fue elegido representante en el afio 1986 por el movimiento
politico de la Unién Patridtica a raiz de los votos recibidos de su trabajo de base y organizativo en la
region de Uraba. A su vez, en el afio 1987 es designado vicepresidente de la colectividad upeista, para
luego el dia 25 de octubre del mismo afio ser designado come presidente del movimiento politico en el
marco del VI Pleno Unién Patrittica. Su papel en la direccién de la UP estuvo marcado por
preocupaciones relacionadas con el “orden publico” y la seguridad de los miembros y la supervivencia
de la colectividad en el tiempo. De tal mado, no pudo establecer una regencia orientada en el ejercicio
politico y la lucha por la arena democratica del movimiento, sino tuvo que recalar en aquellos imperativos
externos de inseguridad y falta de garantias para la actividad politica: “la Unidn Patrictica nunca pudo
dedicarse muellemente a Ja politica™’

Durante los dias 9 y 11 de septiembre de 1989 se llevé a cabo el |l Congreso Nacional de la Union
Patridtica, con una amplia participacion y afluencia de delegados bajo el lema “pais de todos, Gobierno
de todos”. En dicho escenario el senador BERNARDO ALFONSO JARAMILLO OSSA fue elegido el
candidato presidencial por el partido y la figura llamada a generar la apertura que permitiese la
convergencia y participacién de los distintos sectores que componian el movimiento. Se propuso una
transformacién organizativa que incidiera en la ampliacion de las bases a través de una convergencia

5 |bidem. Pag. 140.
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pluralista que estuviera aislada tanto de los partidos tradicionales como de los grupos subversivos:
“‘Berardo {(...) desarrolifa] una campafa de apelacion al pals, buscando la convergencia para ef
propésito nacional, para lograr una mayor apertura democrailica y para encontrar Solucion a los més
urgentes problemas nacionales™. El lema acogido en camparia fue iVenga esa mano, Pais! Porque
Colombia es un suefio de todos, con el interés directo de atraer al conjunto de la sociedad colombiana
y generar una integracion nacional a partir de un proyecto comun y solidario. Bernardo Jaramillo intenté
buscar la convergencia de la izquierda, los movimientos de base sin voz y los sectores disidentes del
tradicionalismo en un solo candidato que permitiese competir de una forma sclida frente a los partidos
conservador y liberal en la contienda presidencial. Lamentablemente, el 22 de marzo de 1990 en el
Puente Aéreo de Bogota D.C., fue asesinado y confinada consigo su intencion de convergencia e
integracién democratica.

Como se planted previamente, el objetivo de quienes ejercieron violencia sobre el mavimiento era el
exterminio fisico y politco de éste. De tal modo, no se pretendia amedrentar sino silenciar
permanentemente de la arena democratica a quienes se asociaban a la ideologia upeista. De tal modo,
el exilio se presentd como una alternativa de salvaguarda y/o defensa de la vida, perc en concreto
configuraba como una afectacién similar a aquellas acciones letales (homicidios y desapariciones
forzadas)® sufridas por el colective por la accion de los grupos armados, especialmente porque
menguaba y/o anulaba del ejercicio politico de quienes debian tomar dicha alternativa: “E/ exilio no fue
una decision sencilla y quienes la tomaron, lo hicieron luego de sobrevivir a situaciones limite: atentados,
hostigamienfos o amenazas recurrentes contra effos o sus familiares™*. En cierto sentido, el exilio en el
marco del conflicto corresponde a una situacién limite donde quien se desplaza busca salvaguardar su
vida y la de sus allegados a toda costa, del accionar de los grupos armados a pesar de la compleja y
traumatica experiencia que representa un cambio de tal indole: “Ja inminencia del desenface fatal de /a
violencia ejercida en su contra precipita fa accion™®. En el caso del movimiento politico de la Unién
Patridtica la sistematicidad y generalidad en la ocurrencia de asesinatos selectivos, desapariciones
forzadas, amenazas y/o atentados en contra de los miembros sucedidos a nivel nacional condujo a la
configuracion de una situacién limite de amedrentamiento, desconfianza y miedo por falta de garantias
y/o seguridad. Ante tal escenario el éxodo fuera de las fronteras nacionales -exilio- para los militantes
de la UP “pasd de ser una opcién posible a la alternativa definitiva ante la inseguridad, incluso juridica™®,
Teniendo en cuenta lo anterior, el exilio de gran ntimero de militantes de la UP configurd, principalmente,
dos consecuencias: una de tipo colectiva y otra individual y familiar. Frente a la primera, hubo una ruptura
del tejido del movimiento y su accionar politico a partir de la imposibilidad fisica de organizacion y
participacion politica en espacio tiempo que repercutié en la minimizacion del impacto de la UP a nivel
nacional. Por otro lado, el exilio incidié en un proceso de desarraigo y distanciamiento de multiples
individuos y familias que tuvieron que sufrir/vivir un proceso de adaptacion/acomodamiento a paisajes
extrafios y en ocasiones hostiles producto de la persecucion y asedio de grupos armados a un
movimiento politico®”.

Para el presente caso correspondiente al HOMICIDIO del sefior BERNARDO ALFONSO JARAMILLO
OSSA en el marco de la violencia sistematica Y generalizada que fue ejercida por parte de grupos
armados sobre el movimiento politico de la Unién Patrigtica, se comprende el homicidio como una
violacion del derecho a la vida consagrado en la Constitucién Politica de Colombia. Para efectos de un
instrumento internacional vigente y aplicable para Colombia, el Articulo 4, Numeral 1, de la Convencion
Americana establece que, "Toda persona fiene derecho a que se respete su vida. Este derecho estara
protegido por fa ley y, en general, a partir del momento de la concepcion. Nadie puede ser privado de la
vida arbitrariamente”. Tal definicion se complementa con el Comentario del Protocolo adicional a los
Convenios de Ginebra del 12 de agosto de 1949, planteado por el Comité Internacional de la Cruz Roja-
CICR, en el cual se sefiala que “e! homicidio comprende no sélo los casos de asesinato, sino también
los de omisién intencional que puedan ocasionar la muerte”. Adicionalmente, el Articulo 3 comtin a los
cuatro Convenios de Ginebra de 1949 expone que: “se prohibe, frente a las personas protegidas, los
atentados contra la vida y la integridad corporal, especialmente el homicidio en fodas sus formas”. A
partir de lo Gltimo y las particularidades del caso, se trae a colacién lo expuesto por EL ESPECTADOR,
que permite establecer el fallecimiento del sefior BERNARDO ALFONSQO JARAMILLO OSSA sucedido
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el dia 22 de marzo de 1990 en el marco de la victimizacion colectiva sufrida por el movimiento de la UP
por parte de grupos armados, principalmente, paramilitares®®, En segundo término, las causales y/o
motivantes de la muerte del sefior BERNARDO ALFONSO JARAMILLO OSSA estan relacionadas con
la sistematicidad y generalidad de la violencia ejercida en contra del movimiento de la Unién Patriotica.
Es de resaltar que la obligacién de la institucionalidad de defender y respetar de los derechos humanos,
especialmente, el derecho a la vida de los militantes de la Unién Patristica presentd amplios vicios que
incidieron en la permisibilidad de las acciones victimizantes sobre el colectivo. De tal modo es posible
establecer una omisién previsible que condujo a un aumento considerable de victimas fatales durante
el primer periodo de existencia con personeria juridica de la UP.

Ahora bien, el Estatuto de Roma en su Articulo 8, numeral 2e, viii, establece que para gue se configure
el hecho victimizante de HOMICIDIO en el marco del conflicto armado deben suceder las siguientes
condiciones: “Que esa persona o personas hayan estado fuera de combate o hayan sido personas civiles
0 miembros del personal sanitario o religioso que no tomaban parte activa en las hostilidades (...) Que
el autor haya sido consciente de las circunstancias de hecho que establecian esa condicion. {(...) Que fa
conducta haya tenido iugar en el contexto de un conflicto armado que no era de indole internacional y
haya estado relacionada con €l (...) Que el autor haya sido consciente de circunstancias de hecho que
establecian Ia existencia de un conflicto armado”. Frente a los elementos de configuraciéon del hecho
victimizante es necesario plantear que el sefior BERNARDO ALFONSO JARAMILLO OSSA para el
momento de los hechos era presidente de la Unién Patridtica y candidato presidencial por dicha
colectividad para las elecciones del noventa; es decir, su condicién era de persona protegida en el marco
del derecho internacional humanitario. Por otro lado, el HOMICIDIO sucede en el marco de la sucesién
de mdiltiples asesinatos selectivos, masacres y desapariciones forzadas de miembros del movimiento
politico de la UP. Dichas afectaciones fueron cometidas en razén de la estigmatizacion de subversiva
del movimiento de la UP, junto con, aquellas personas declaradas de tendencia de izquierda y/o marxista
por grupos armados, principalmente paramilitares, en el marco del conflicto. De tal modo es posible
establecer la configuracion del hecho victimizante de HOMICIDIO del sefior BERNARDO ALFONSO
JARAMILLO OSSA en el marco de la Ley 1448 de 2011.

Con relacién a los dos eventos victimizantes de AMENAZA es posible concluir que la sefiora MARIELA
DEL SOCORRO BARRAGAN BELTRAN, junto con, el sefior BERNARDO ALFONSO JARAMILLO
OSSA se vieron involucrades en una situacién provocada por un grupo armado al margen de la ley que
afectd su dignidad personal, asi como la tranquilidad para continuar el desarrollo de su libre personalidad
y de sus labores cotidianas; condiciones que se configuran y se reconocen para este hecho victimizante,
al ser una practica prohibida tal como lo indica el articulo 4, numeral 2, h) del Protocolo |l Adicional a los
Convenios de Ginebra “(...) quedaran prohibidas en todo tiempo y lugar (...) Las amenazas de realizar
los actos mencionados (...)" y en el articulo 13, numeral 2 del Protocolo referido *(...) no seran objeto de
ataque la poblacion civil como tal ni las personas civiles. Quedan prohibidos los actos de amenaza de
violencia {...)". Lo anterior, permite establecer la configuracion de los dos eventos victimizantes de
AMENAZA sucedidos los dias 02 de febrero de 1989 y 01 de septiembre de 1989.

Para el presente caso como parte de las herramientas técnicas han sido consultadas el dia 21 de
noviembre de 2018, todas las personas relacionadas en la presente resolucion, en las bases de datos
de la Procuraduria General de la Nacion y la Policia Nacional de Colombia. Asimismo, en la Red
Nacional de Informacion se realizo la consulta en: el Sistema de Informacién de Reparacién
Administrativa (SIRA) Decreto 1290 de 2008: en el Sistema de Informacién Victimas de la Violencia
(SIV) Ley 418 de 1997; en el Registro Unico de Victimas (RUV) Ley 1448 de 2011 y; en el Registro
Unico de Poblacion Desplazada (RUPD) Ley 387 de 1997 y la Agencia para la Reincorporacién y
Normalizacion (ARN), encontrando que ninguno de los relacionados en la declaracion cuentan con
informacion que desvirtte lo(s) hecho(s) victimizante(s) analizado(s) en la presente resolucidn.

Tomando en consideracion la sintesis legal, el contenido historico Yy técnico consultado, asi como lo
expuesto en los presupuestos juridicos referidos, se concluy6 que resulta pertinente reconocer a la
sefiora MARIELA DEL SOCORRO BARRAGAN BELTRAN, el hecho victimizante de HOMICIDIO del
sefior BERNARDO ALFONSO JARAMILLO OSSA, en el Registro Unico de Victimas (RUV). Asimismo,
se concluyd que resulta pertinente reconocer a la sefiora MARIELA DEL SOCORRO BARRAGAN

® “la organizacion de los hermanes Fidel, Vicente y Carlos Castafio, la que concretd la accion en el aeropuerto El dorado”. (EL ESPECTADOR. "El
magpnicidio de Bernarde Jaramillo”. 10 de octubre de 2012, Disponible en: hitps://www. eles ectador.com/noticias/el-magnicidio-de-bernardo-jaramillo-
articulo-380381.)
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Hoja numero 13 de la Resolucion No. 2018-93977 del 21 DE NOVIEMBRE DE 2018: “Por ia cual se decide sobre la
inscripeion en el Registro Unico de Victimas, en virtud del Articulo 156 de Ja Ley 1448 de 2011 y el articulo 2.2.2.3.9 dei
Decreto 1084 de 2015"

' UNIDAD PARA LAS VICTIMAS

BELTRAN, junto con su grupo familiar, los dos eventos victimizantes de AMENAZA sucedidos los dias
02 de febrero de 1989 y 01 de septiembre de 1989, en el Registro Unico de Victimas (RUV).

En consecuencia, analizados los elementos encontrados respecto de la verificacién de las circunstancias
de tiempo, modo y Iugar referidas en la declaracién, se concluyé que los dos eventos victimizantes de
AMENAZA sucedidos los dias 02 de febrero de 1989 y 01 de septiembre de 1989, declarado(s) por el
(la) deponente se enmarca(n) dentro de las disposiciones establecidas en el articulo 3 de la Ley 1448
de 2011, por lo cual es viable juridicamente incluir a la sefiora MARIELA DEL SOCORRO BEARRAGAN
BELTRAN, junto con su grupo familiar, en el Registro Unico de Victimas —RUV; asimismo, se concluyo
que el hecho victimizante de HOMICIDIO del sefior BERNARDO ALFONSO JARAMILLO 0SSA,
declarado(s) por el (la) deponente se enmarca(n) dentro de las disposiciones establecidas en el articulo
3 de la Ley 1448 de 2011, por lo cual es viable juridicamente incluir a la sefiora MARIELA DEL
SOCORRO BARRAGAN BELTRAN, en el Registro Unico de Victimas —RUV

Por otra parte, en cuanto a la victimizacién del evento de Desplazamiento Forzado del dia 18 de marzo
de 1989, es deresaltar que tanto el candidato presidencial BERNARDO ALFONSO JARAMILLO OSSA
como la sefiora MARIELA DEL SOCORRO BARRAGAN BELTRAN, tuvieron que exilarse del pais,
durante el afio 1989, como mecanismo de salvaguarda sus vidas, a raiz de las constantes amenazas
en contra de la integridad de los miembros, especialmente de quienes ejercian algun rol y/o liderazgo
representativo al interior del movimiento, como era el caso de estos. A pesar del desenlace tragico en
cabeza de BERNARDO ALFONSO JARAMILLO OSSA expuesto previamente En general, el caracter
sistematico y generalizado de la violencia politica ejercida en contra de la UP produjo el traslado de un
gran nlimero de miembros de la colectividad a distintas zonas. Tales movilizaciones incidieron en una
medificacion del ejercicio politico, el lugar de residencia y militancia y las condiciones de vida de muchos
que repercutieron en la capacidad e incidencia organizativa Yy politica de la Unidn Patrittica.

En este orden de ideas, la Unidad para las Victimas no desconoce que el grupo familiar tuvo que
trasladarse fuera de las fronteras del territorio nacional, atendiendo a un riesgo inminente; Sin embargo,
al revisar con detenimiento el marco normativo vigente a saber, la Ley 1448 de 2011, en el Articulo 60,
Paragrafo 2, sefiala que: *(...) Para los efectos de la presenie ley, se entenderd que es victima del
desplazamiento forzado toda persona que se ha visto forzada a migrar dentro del territorio nacional, abandonando
su localidad de residencia o actividades econémicas habituales, porque su vida, su integridad fisica, su seguridad
o libertad personales han sido vulneradas o se encuentran directamente amenazadas, con ocasién de las
violaciones a las que se refiere el articulo 3° de la presente ley (...)".

En este sentido, sin desconocer los criterios que en relacién con el concepto de “desplazados internos”

han sido expuestos por las organizaciones nacicnales e internacionales que se ocupan del tema, de
conformidad con lo preceptuado en la ley y Ia jurisprudencia constitucional, puede afirmarse que se
éncuentra en condicion de desplazado toda persona que se ve obligada a abandonar intempestivamente
su lugar de residencia y sus actividades econémicas habituales, debiendo al traslado a otro lugar, dentro
de las fronteras del territorio nacienal, por causas aplicables a la existencia de una amenaza a su
integridad personal.

Por consiguiente, se concluye que si bien la sefiora MARIELA DEL SOCORRO BARRAGAN BELTRAN
hace referencia al desplazamiento ocurrido desde el territorio nacional hacia la ciudad de Berlin
(Alemania), en estricto no podria ser reconocido, bajo el marco normativo citado con anterioridad ya que
no cumple con los parametros establecidos en la ley 1448 de 2011.

Finalmente, es necesario informarle que, si usted considera que ha sido victima de algun otro hecho
diferente a los mencionados en su declaracion, podra presentar declaracion por estos hechos, conforme
a lo sefialado en el articulo 155 de la ley 1448 de 2011 y el articulo 2.2.2.3.1. del Decreto 1084 de 2015,

\'5
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Haja nimero 14 de la Resolucién No. 2018-93977 d

S
el 21 DE NOVIEMBRE DE 2018: “Por la cual se decide sobre la

inscripcion en el Registro Unico de Victimas, en virtud del Articulo 156 de la Ley 1448 de 2011 y el articulo 2.2.2.3.9 del

Decreto 1084 de 2015,

En mérito de lo expuesto, esta Direccién,

RESUELVE:

ARTIGULO PRIMERO: INCLUIR a Ia sefiora MARIELA DEL SOCORRO BARRAGAN BELTRAN
identificada con cédula de ciudadania No. 32621441, en el Registro Unico de
Victimas (RUV), el hecho victimizante de HOMICIDIO del senor BERNARDOQ
ALFONSO JARAMILLO OSSA, quien en vida se identificaba con cédula de
ciudadania No. 10236946. Asimismo, RECONOCER a la sefiora MARIELA
DEL SOCORRO BARRAGAN BELTRAN, junto con el sefior BERNARDO
ALFONSO JARAMILLO OSSA los dos eventos victimizantes de AMENAZA
sucedidos los dias 02 de febrero de 1989 y 01 de septiembre de 1989,
atendiendo a la parte motiva de la presente resolucion.

ARTICULO SEGUNDO:NO RECONOCER z la sefiora MARIELA DEL SOCORRO BARRAGAN
BELTRAN identificada con cedula de ciudadania No. 32621441, junto con su
grupo familiar, en el Registro Unico de Victimas (RUV) el hecho victimizante
de DESPLAZAMIENTO FORZADO, atendiendo a la parte motiva de la
presente resolucién.

ARTICULO TERCERO: ANEXAR la ruta establecida para que las victimas accedan al conjunto de
medidas adoptadas en su beneficio, que posibilitaran hacer efectivo el goce de
sus derechos a la verdad, la justicia y la reparacion integral con garantia de no
repeticion, las cuales contribuirdn a dignificar su condicién a través de la
materializacién de sus derechos constitucionales.

ARTICULO CUARTO: NOTIFICAR el contenido de este acto administrativo, de conformidad con lo
previsto en los articulos 66 y siguientes del Codigo de Procedimiento
Administrativa y de lo Contencioso Administrativo, Ley 1437 de 2011 a la
sefiora MARIELA DEL SOCORRO BARRAGAN BELTRAN,

ARTICULO QUINTO: COMUNICAR el contenido de este acto administrativo PUNTO DE ATENCION
TERMINAL DE TRANSPORTES EL SALITRE de la ciudad de BOGOTA D.C.
Contra la decisién que concede el registro, proceden los recursos de reposicion
ante el funcionario que tomo¢ la decisidh y en subsidio el de apelacion ante el
director de la Unidad para la Atencion y Reparacion Integral a las Victimas de
que trata la presente ley, dentro de los diez (10) dias siguientes contados a
partir de su comunicacion. Lo anterior, de conformidad con el Articulo 78 de Ia
Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Dada en Bogota, a los 21 dias del mes de noviembre de 2018

»
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Apartadb,Octudbre 5/83 |

SENOR

BERNARDO ALFONSO JARAMILLO OSSA,mayor de edad,vecino de Apartads(Ant),
identificado con C.C # 10.236.946 ¢~ Manizales:comedidamente me dird
jo a usted con el £in de manifestarle que por medid del present: es-
crito confiero FODER al sefior BERNARDO JARAMILLO RIOS,mayor de edad,
vecino de Manizales y ydentificado con C.C # 1202030 de Manizalesg,
para que en mb nombre y representacién suscriba todos los documentos,
de separacién de bienes entre el suscrito y la Sra.ANA LUCIA ZAPATA
de JARAMILLO,

Mi apoderado queda facultado para realizar las gestiones necesarias
encaminadas al buen cumplimiento del presente poder.

.—,gﬂ'ﬂﬁ
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Atentamente, ‘;'
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firmas antc mi de todo lo cnal doy fé:r. Los comparcecicntes pre-
suntaron--Paz v salvcéiwacionalea nimeros 06563097y 0656308 oX—
pedidoe el dfia 2 de Nov1embro de 1983 vy valido hasta el afa 31-
de DlCIGmbIO de 1983 Paz y =alvo Mnniclpal Wro.023465 expedido ol
dfa 26 de Octwbre de 1983 y valido hasta ¢l 31 do Diciembre de —
1983 .Avalvo Catastral $ CIENTO WOVENTA Y QINGO MIT PRe0OS 3%(195.
000.00) M/CTE. Estc inetrnmcoto =e corrid cp lae hﬁjae de papol—j

e¢llado Nro. AF- 07904705-079047C6. Derccho.Dcercto loy. 1772 de

1979,

BERNVARDO JARAMILLO RIOS

oot 120 2030 N2dh |
LY A 3042 63, D. 44 | s



Apartadb,Octubre 5/83

seENOR

BERNARDO ALFONSO JARAMILLO 08SA,mayor de edad,vecino de Apartadé(Ant),
identificado con C.C # 10.236.946 de Manizales;comedidamente me diri
jo a usted con el fin de manifestarle que por medio del present: es-
crito confiero FODER al sefior BERNARDO JARAMILLO RIOS ,mayor de edad,
vecino de Manizales y ydentificado con C.C # 1202030 de Mani zales,
para que en mb nombre y representacibén suscriba todos los documentos,
de separacién de bienes entre el suscrito y la Sra.ANA LUCIA ZAPATA
de JARAMILLO,

Mi apoderado queda facultado para realizar las gestiones necesarias
encaminadas al buen cumplimiento del presente poder.

Atentamente,

-

il / / / f’-/ / é//'
BERNARDO ALFONSO JARAMILO OSSA
C.C-#710.236.946 de Manizales.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAPMENTO DE CALIDAS

TELEFONDS 351-69 -

DE

DE

COPIADELA ESCRITURA No.

218-26 - MANIZALES

DE 1.2

TITULD

OTORGANTES

EL NOTARIO Z2o.

ALBERTO MARIN CORREA
ABOGADO TITUI.ADO







REPUBLICA DE COLOMBIA
IDENTIFICACION PERSONAL
CEDULA DE CIUDADANIA

32621441

NUMERO
BARRAGAN BELTRAN

APELLIDOS

i M?RIELA DEL SOCORRO
i 1 QQRES
KLTN

FECHA DE NACIMIENTO 03-ABR-1957
BARRANQUILLA
(ATLANTICO)
LUGAR DE NACIMIENTO

1.65 A+ F
ESTATURA G.S. RH SEXO

09-AGO-1977 BARRANQUILLA

FECHA Y LUGAR DE EXPEDICION W
REGISTRADOR NACIONAL

IVAN DUQUE ESCOBAR

j i
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